Importancia de uma Visao Diacronica

Florival Seraine

1. Observam-se variagdes diatépicas no portuguds do
Brasil, relativamente & pronlincia dos fonemas vocali-
cos |ej e [o] mediais, em silabas pretonicas. No Nordeste,
pelo menos até onde o conhecemos, soam, respectivamente,
il e fu], nos casos aludidos, diferente do que se verifica em
outras regides brasileiras, onde revelam os falantes, nesse
sentido, correspondéncia com o que prescreve a ortografia
atual: [e] e |ol, que podem apresentar o timbre aberto ou fe-
chado, na elocugdo normal. Podemos afirmar, por experién.
cia prépria, que as prondncias registadas no Ceara, parti-
cularmente em Fortaleza, onde residimos desde a infancia,
ocorrem em todos os nfveis socioculturais. '

M. Marroquim refere igual fato — ensurdecimento das
vogais atonas |e| e [o| — nos Estados de Pernambuco e Ala-
goas, afirmando que a.ocorréncia se d& em todas as classes
sociats, tanto a culta como a inculta, isto &, que ela possui
carater geral. (1)

Infelizmente, ndo possuimos dados para informar que em
outras dreas nacionais onde os mesmos fatos foram anota-
dos, existem diferenciagSes na escala diastratica, por exem-
plo, em Sao Paulo, segundo aponta R. Mendonga. (2)

Tampouco quanto as pronuncias, a respeito, que seguem
a& norma preceptiva, ou nio se afastam da grafia oficial de
nossa época, dispomos de elementos para estabelecer os
niveis em que surgem ordinariamente.,

2, Sera sempre um estudo incompleto ou insuficiente tudo
0 que, a respeito, se fizer apenas sincron camente, préocu-
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nando-nos exclusivamenie com explicagdes fonéticas pelo me-

tafonia, a assimilacdo vocélica, ou pela analogia. Considere-
rmos, pois, como indispensdavel uma perspectiva diacrénica do

problema, com & busca de documentacio histérica apro-
priada.

Rumemos, pois, no sentido daquela primeira deriva, que
da Silva Neto considera bastante conservadora e se man-
teve sem alteragdo desde o portugués falado pelos coloniza-
dores. (3) Sua transmissibilidade como linguagem vinda de
Portuga! se fez pelo canal oral, tornando-se depois aludi-

das prontncias automatizadas pelo uso, no decorrer dos se-
culos.

3. Um documento que nos parece da maior significagao

para esse estudo da lingua portuguesa aqui empregada
nos primeiros séculos da colonizagdo & a Relacdo do Mara-
nh&o, da autoria do Padre Luis Figueira, jesuita lusitano, aue
compds em latim a GCarta Bienal de 1602 a 1603 e se dedi-
cou ao cultivo da lingua tupi, elaborando a Arte da Grama-
tica da Lingua do Brasil, obra que teve vérias edigoes. Ja se
achava ele em nosso pais ha seis anos quando produziu a
narragiio de sua viagem pele sertdo nordestino, indo até a
serra da lbiapaba, nas fronteiras com o Piaui,

Trata-se da reproducdo de uma fotocépia, cujo original
foi encontrado no arquivo S.J. Romanorum e que foi entre-
gue ao Bardo de Studart, historiador cearense, pelo jesuita
P. J. B. van Meurs, do Limburgo Holandés, por ordem do
Superior Geral da Companhia de Jesus. (4) Luis Figueira era
natural do Alentejo, onde nasceu em 1574, com 28 anos veio
para o Brasil, e o documento de sua autoria a que aludimos
foi enviado ao Preposto Geral da Companhia de Jesus, Clau-
dio Aquaviva, em 1608. Recebeu o Pe. Figueira instrucdo no
Colégio de Evora, entdo um dos mais conceituados do seu
pais. Sua escrita deveria, pois, refletir a linguagem dos por-
tugueses cultos da sua época e ser revelada em forma com-
patlvel 4 sua destinagdo a um superior hierarquico. Mas é
narracdo sem cunho literdrio, 0 que — a nosso ver — ainda
mais o valoriza como documento lingliistico. Passemos 2
examina-lo, a propdsito do nosso tema capital, achando que
o jesuita seguia aquele “critério ortografico fonetista (escre-
ve como se fala)”?, a que se refere Amado Alonso. (5)

‘Anotamos o grafema i em vez de e nos vocébulos: mintira,
mininos, tizoura, milhor, quiriam ou quirido de acordo —
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como referimos inicialmente — com a prondncia geral do
povo cearense, e diferente do que se percebe na fala dos

habitantes em outras areas do dominio lingliistico portugués,
na época atual.

Citamos os textos seguintes, contidos na Refacdo:...

juntamente levardo dous outros mininos (p. 100);... com paz
muyto milhor ou destruycdo... (p. 85);... para sabermos se
nos quirido fa...” (p. 86);... “machados, facas, espelhos,
tizouras, etc...” (p. 89) ... “qu’era falsidade certa mintira

de hu indio”... (p. 108).

Da Relacdo do Meranhdo trazemos dois casos de gra-
fias em que ocorre permuta de Jo| por |u| de acordo com a
pronuncia oerzl dos cearenses € nem sempre encontrada no
resto do Pais. Estdo nos vocabulos cuberfo e cusiumava,

Exs.:... “cO esta capa se deu por bem cuberto” (p. 108);

“néo custumava beber fumo...” (p. 111).

4. Em outros documentos que nos ficaram do mesmo pe-
riodo, — primeiras décadas do século XVI — encontra-

mos o0s mesmos grzfemas correspondentes aos sons vocali-
cos da fala cearense, de que nos ocupamos. Em missivas de
frei Cristov8o de Lishoa: descubrir, milhor, inviei. Em um do-
cumento firmado por Bento Maciel Parente (12 de novembro
de 1618) — “‘capitulos que esse capitdo apresenta “contra

ho czpitdo Jeronimo d'Albuquerque” encontram-se as gra-
fias milhor e custume. (6)

5. Alias, essa observag@o ortografica vamos ainda reali-

zar posteriormente em varios documentos datados do
século XVIII, como uma correspondéncia de Jerdnimo da Paz,
fidzlgo portuguds vindo ao Brasil. a0 Capitdo General: uma
exposicdo sobre a Capitania do Ceara, da lavra de Bernar-
do Vasconcelos, também lusitano, entdo em nossa patria, a
Rodrigo de Sousa Coutinho; em uma “Noticia Geral da Capi.
lania do Seara Grande”, subscrito por Jodo de Azevedo Cou.
tinho de Montzuri; documentos firmados por Bento Maria Tar-
gine, cidaddo luso que se destacava, aquela época, no Cea-
ra; além de algumas Cartas Régias. Recolhemos estes exem-
plos: rizistem, similhante, descuberto, custume, disaragado,

rial, beneficio, impregar, alguddo, dispotismos, pulidas, dis-
vello expusicéo. (7).
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6. Na literatura portuguesa classica e anticlassica depa-

ramos com Vvarios casos em que os grafemas e e ¢ da
ortografia atual sdo substituidos por i e u, como na fala nor-
destina, registada por ndés, Martinz de Aguiar e M. Marro-
quim,

' No tocante ao i/, apresentamos os seguintes exemplos:
“outra milhor forma” (D. Duarte) (8); ‘“como milhor sabe”,
“elle he maior nem mithor”, “o tempo de nossa mininice”
(Zurara) (9); “O minino Jesus e o glorioso Sao Diogo”, “louvai
miniros inocentes (Manuel Bernardes} (10); ‘‘ca el quiria hir’,
“qujria auer com elles consetho” (Ferndo Lopes). (11) Mintir,
sintir, vistir, sdo infinitivos que J. J. Nunes registra com a
alterac&o vocalica do e em /, quando trata da metafonia em
certas formas verbais, na Iinqua arcaica. (12). Mininc, mininos,
milhor encontram-se na Grammaﬁca, de JozZo de Barros
(1540). (13)

O grafema u em vez de o da ortografia atual, pode ser,
apresentade nos casos seguintes da literatura portuguesa an-
tiga: “Cubertos de sangue”, “mais arreyos, cubertos de joyas”
(Manuel Bernardes) (14); "mais flores custuma”, “algumas
manhas custumadas”, *que a cavalo se custumam fazer” (D.
Duarte). (15)

E interessante observarse a mﬂuéncra da escola sobre a
pronancia brasileira, como os alunos, sendo forcados a pro-
nunciar os vocabulos de acordo com a escrita, em certas
areas do pais modificaram a pronlncia origindria, a herdada,
que nos foi transmitida originariamente desde os tempos da
Colonizagdo, O fato ndo escapou a um Jodo Ribeiro, gue
considerava a prondncia dos fonemas |e| e |o| mediais usual
no Nordeste a auténiica, a primitiva. (16)

Gladstone Chaves de Melo, depois de observar que a
prontncia atual brasileira se acha mais préxima da pronuncia
portuguesa do século XVI gue a atual lusitana, escreve a pro-
posito: “Nds brasileiros dizemos minino, pigqueno e milhor
{com excegdo do carioca que, por influéncia, talvez, da grafia,
diz methor), ao passo que os portugueses dizem m’nino, p’que-
no e m’thor, Pois bem, a grafia dessas palavras até o século
XVIl, como se sabe, € minino, piqueno, milhor, que deonde 2
favor da antiguidade da prontincia em /. Na mesma paqina
(nota 2) acentua, a propédsito de umas consideragdes negati-
vas de Goncalves Viana: “Bem sei que ha bastante oscilagéo
ortografica nos velhos textos, para os vocabulos que nes in-
teressam. Mas quero dizer ¢ que jamais se encontrard préa-
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tica ortografica que autorize supor prondncias como §’mana,
¢'roa, ete.” (17)

Concordamos, pois, com as ilcidas assengdes de Chaves
de Meio fazendo notar apenas que outros brasileiros, além do
carioca, néo sé habitantes do Sul, mas ainda do Norte (espe-
cialmente Pard) néo usam ensurdecer as vogais e e 0, me-
diais, em silabas pretdnicas, ndo s6 na palavra melhor, como
também em varias outras.

7. No Ceara, particularmente, podemos afirmar que essa

pronuncia, de que ja nos ocupamos, & registado em to-
dos os niveis de fala, desde o da elite urbana até o das clas.
ses incultas, a fala dos iletrados e homens do campo. O tema
merece, sem davida, as consideragdes diastratica e diafatica,
segundo E. Coserin (18) nos lugares em que se observam os
timbres abertos ou fechados dos fonemas vocalicos aqui anfo-
cados.

Amadeu Amaral, em seu Dialeto Caipira, refere que em
S8o Paulo o e medial muda-se freqiientemente em i E cita
como exemplos: tisdra, Tiodoro, piqueno. Acentua o fendéme-
no quando se regista assimilagio: pirigo, dilicado, minimo,
intiligente, pidi(r), midi(r}, etc. Também, acerca do |o| medial,
assinala que se muda em u cuzinha, dumingo, e casos de me-
tafonia em verbos em i(r); buli(r); tussi(r), etc. {19). Entretanto,
0 que desejamos saber — embora o titulo de sua obra seja
O Dialeto Caipira — é se os fatos assinalados ocorrem apenas
no ambienie rural, nas classes iletradas, e ndo atingem os
niveis socioculturais mais elevados.

Antenor Nascentes, em seu O linguajar Carioca (20}, nao
aborda sistematicamente o caso das vogais aludidas, no Rio
de Janeiro, destacando apenas a prontncia do e fechado em
“locugdes consagradas”: dé noite, dé manhi, cor 8 rosa,
conto dé réis, pandéld (pédo de 16). Sem nenhuma referéncia
diastratica ou diafética, a respsito.

8. Nos lugares onde se registam os timbres abertos ou fe-

chados dos fonemas em tela, seria da maior importancia
registar se os fatos séo generalizados, sucedem ou naoc em
todos os niveis socioculturais, ainda se apenas séo peculiares
a determinadas circunstancias do falar, situagdes, modos es-
tilisticos, ou s&o linguagem corrente, informal, participando de
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vocdbulos que integram menszgens codificadas nas normas
correntes diatdpica e diastraticamente.

Repetindo: a nosso ver, trata-se no Nordeste de linguegem
transmitida, recebida inicialmente dos poriugueses colonizado-
res ou estabelecidos no Brasil, pelo canal oral, formas Ilin-
gliisticas que depois se automatizaram pelo uso, no decorrer
dos séculos, diferente, pois, dos casos registados no Norte
e Sul (&, é 6, ), que pertencem a linguagem adquirida, advin-
da pelo canal escrito, mediante a leliura, e que depois se tor-
nou também linguagem transmitida oralmente. (21)

Agueles que, no Ceara, por influéncia da prondncia ca-
rioca ou outra sulista € da nortista (paraense), proferirem 08
fonemas citados diversamente do normal na regido, serao
olhadas coino pedantes ou afetadas e despertam a atencao
dos circunstanties. Até mesmo nas ocasides solenes, nos dis-
cursos académicos, em gque se procura falar com esmero, a
ndo ser esporadicamente, podera ouvir-se a abertura ou o fe-
chamenio das vogais mediais, do que tratamos.

Algum locutor de radio ou televisdo podera ir contra a
horma geral, pronunciando pégueno ou méihor, Contudo, é
possivel que, atualmente, com a maior facilidade dos contac-
tos elocutivos com pessoas de outras areas, devido ao forte
incremento dos meios de comunicagéo € de receptividade oral
(ex. as novelas e noticiario da televisdo) em relagdo ao sul do
pais, j& surjam cearenses que usem imitar, no coléquio nor-
mal, a pronuncia carioca, que decerto ihes parece mais ele-
gante.

Bem ajustada — parece-nos — & CONcepgao daqueila
deriva, bastante conservadora, de que fala Serafim da Silva
Neto, na constituicdo do portugués brasileiro, oriunda des pri-
meiros tempos da Colonizagdo. Nela devem estar incluidas
as prontincias cearenses aqui estudadas, coincidentes com
as grafias encontradas nos documentos do Pe. Figueira e ou-
tros dos séculos XVil e XVIil.

Trata-se, aqui, de um caso sui generis de conservadoris-
mo fonético, importante por ser registado em todos os niveis
socioculturais e ndo apenas entre os individuos sem escolari-
dade, como tantas formas obsoletas encontradigas ainda hoje
nas falas rural e citadina incuitas,

Acreditamos, ao contrario do que julgou o ilustre filolo-
- go Gongalves Viana, que €ssas pronincias nordestinas sejam
reliquias do portugués de outras eras”. {22)
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Marroquim, M. — A Lingua do Nordeste — 27 edigio — Brasiliana
— S#&o Paulo, 1945 — pp. 55 e 65.
Mendonga, R. — O Portugués do Brasii — Civilizagio Brasileira —

Rio de Janeiro, 1936 — p. 225 — O estudioso cearense Martinz de
Aguiar afirma, talvez com certo exagero, que as prontincias apontadas
por Mendonga sdo de quase todo o Brasil e nio apenas de Sao Paulo
e que fabuleta & com efeito, pronincia de acordo com a grafia cot-
reta do vocabulo. V. Fonética do Portugués do Cearé — In “Revista
do Inmstituto do Ceard” — Tomo LI — Ano LI — Fortaleza, 1937 —
pp. 273-274.

Silva Neto, S. da — ap. Maria de Nazaré da Cruz Vieita — Aspectos
do Falar Pargense — Belém, 1980 — p. 165,

O texto que serviu para a pesquisa lingiiistica é o que vem reprodu-
zido na obra “Tiés Documentos do Ceard Colenjal”, publicada em 1967
sob a chancela do Instituto do Ceard (Depariamento da Imprensa
Oficial — Fortaleza — Ceard). Acham-se também no mesmo volume
copias da “Relacao do Ceard”, da autoria de Martim Soares Moreno
(1618), e do Didrio de Matias Beck (1649). As citagOes de trechos ou
palavras da Relagdo reportam-se aos nimeros das péginas do livro
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