MARCAS DE RURALIDADE NA FALA URBANA
Florival Seraine
1. INTRODUCAO

1.1. Em nossa drea geogrifica e cultural, as relagBes entre o campo
e a cidade, com proje¢do nos dominios da cultura e da linguagem, poderdo
ser examinadas, especialmente, em termos da continuidade do desenvolvi-
mento demogrifico e politico-administrativo, no préprio local do nicleo
origindrio, como também, dos surtos migratérios, intra-areais, na sucessi-
vidade temporal. No primeiro caso, teremos uma visio retrospectiva da
urbe, desenvolvida a partir — como se indicou — do primitivo nicleo po-
pulacional, surgide na zona litordnea, 4 margem de um forte ou fortifica-
¢d0: pequeno povoado, depois vila e, por fim, a cidade, a exemplo da nossa
Fortaleza, antiga Vila da Fortaleza de Nossa Senhora da Assungdo, nascida
e evoluida em torno do fortim erguido pelo holandés Matias Beck, nos
infeios do século XVII.

Poderemos registrar ainda o fato de o crescimento demografico ter
brotado de simples fazenda de criagdo, em zona sertaneja, como no caso
de certas cidades, Sobral entre outras.

“Ao terminar o século XVII — observa Joaquim Alves, um estudioso
da formacgao histoérica do Ceard — o drama do povoamento do Nordeste seco
estava em sua fase final. O que se realizou depois foi o trabalho de consolida-
¢d3o”. Anota ainda o autor referido: “As populagBes cresciam em torno das
fazendas, de onde nasceram os povoados que serviam de pouso aos viajantes
e, mais tarde, se transformaram em vias e cidades”.]

Contudo, nio deve passar despercebida a ocorréncia de a atual cidade
proceder de antigo aldeamento indigena, de o povoado ‘“em que eram reuni-
dos e missionados os indios” ser a oﬂ§em de alguma urbe interiorana, nas
condicdes histéricas da Vigosa cearense.

Na segunda eventualidade, apontada de inicio, deparamos com as
correntes migratérias do homem do campo para a cidade, que vém, desde
séculos, acontecendo no Nordeste (destacada por nds aqui a regido cearen-
se) e cujos motivos serfo fatores de ordem econdmica diversa, mas, entre
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os quais, avulta o fator seca “como fendmeno de ordem mais geral”.3 O
certo € que o efeito das irregularidades pluviométricas sobre a economia do
Estado € de importincia capital no éxodo das populagdes rurais para a Zona
urbana, onde os seus integrantes a principio se fixavam na zona suburbana ou
na periferia da cidade e, em nossa época, afluem para as favelas, situadas nos
arrabaldes ou em certos trechos litordneos da urbe. Trazem eles consigo todo
o seu patrimdnio espiritual, a sua cosmovisdo, a sua escala de valores vitais e,
obviamente, também as suas peculiaridades lingiiisticas.

1.2. Antes de abordar o tema central do presente ensaio, achamos con-
veniente frisar a maneira diversa de povoamento do solo, da irrupcdo gradual
das cidades desta subdrea, em relacdo ao que aconteceu em outros ambientes
fisicos e sociais. Basta considerar, a propésito, o modo como nasceram as
cidades medievais, ao norte da Itdlia e nos Parses Baixos, chegando um histo-
riador como H. Pirenne a declarar: “Em nenhuma civilizagdo a vida urbana se
desenvolveu independente do comércio, da industria” 4

No territdrio americano, ¢ povoamento se deu, mesmo nos Estados
Unidos, sob outras contingéncias histérico-sociais ¢ em meios fisiogrdficos
diferentes. T. Lynn Smith, a propésito, observa que, nio obstante quaisquer
disparidades ou divergéncias que se possam notar entre o ruricola brasileiro
e o do seu pais, “deve considerar-se que todos os aspectos da vida rural
sdo condicionados diretamente pelo meio fisico e que a pessoa rural acha-se
mais sujeita ao meio orgdnico que a citadina”.5 Frisa a opinido de Bernard,
que salientou o fato de os moradores no campo se acharem mais sujeitos a
a¢do dos fatores naturais que os citadinos e que esta se reflete no préprio
elemento psicossocial que designa o comportamento interior (atitudes,
ideais, desejos da populagdo humana). “Os costumes, hdbitos e usos popu-
lares (folkways) e os simbolos externos, como a linguagem, constituem as
expressGes exteriores dessa categor‘ia”.6 Em verdade, eles se movem dentro
de um ecossistema — para usar a expressio de E. Wolf — que lhes marcard o
comportamento, estendendo-se a sua influéncia até 4 propria elaboracdo
1ingi'11’stica.7 '

1.2.1. A proposito das relagGes sécio-culturais entre a cidade e o campo,
cumpre-nos trazer a baila aqui os estudos que, hd pouco mais de duas décadas,
empreendeu o antrop6logo-lingiifsta German Fernandez Guizzetti, os quais
nos parecem de interesse na orientagdo metodoldgica de nossas pesquisas. Fir-
mado nas idéias fundamentais de R. Redfield e nas concepgdes de E. Palave-
cino atinentes ao meio argentino, Guizzetti divulga o resultado de suas inves-
tigagOes cientificas numa drea do seu pais, cujo centro urbano situa na cidade
de Rosirio de Santa Fé, a qual se caracteriza pela existéncia de mudancas
culturais e mobilidade sécio-demografica acentuadas.d Area essa que, em tra-
¢Os gerais, apresenta, sob esses aspectos, analogias com a nossa, do Nordeste
brasileiro.
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Da tipologia, proposta pelo autor citado — comunidades folk, semifolk
e complexo rural-urbano —, importa-nos, sobretudo, a consciéncia deste com-
plexo, pois que — como acentua E. Wolf — hd entre a cidade e o campo um
COmMpIomisso permanente, “o campesinato sempre existe dentro de um siste-
ma maior”.? Idéias essas que se acham expressas com aguda penetragio antro-
polégica em obras de um Redfield e outros.10 Desse persistente contato
social, econdmico e cultural entre a cidade ¢ o campo, embora ds vezes apa-
rentemente diluido ou pouco ativo, ¢ que se deverd buscar apreender o fluxo
dos elementos ou complexos lingiiisticos que participam do intercimbio res-
pectivo, tentar situar a sua maior incidéncia nos tipos de comunidades carac-
terizadas socio-culturalmente em sua localizagdo territorial ou topogrifica, na
area enfocada. Trabalho sistemdtico e de organiza¢do em moldes cientificos,
cuja realizagdo, alids, j4 sugerimos num trabalho publicado anteriormente,
com vistas 4 busca da delimitagdo de niveis lingiifsticos intermedidrios, em

comunidades respectivas do tipo daquelas culturalmente distingiiidas por
Guizzetti.ll

2.08 FATOS LINGUISTICOS

2.1. Em admirdvel sintese expressou-se W. von Wartburg: “*A linguagem
ndo estd s6 no espiritual; participa, como conseqiiéncia de sua complexa natu-
reza, das quatro camadas do ser do homem. Vai também determinada por
tudo aquilo que sucede na vida de um povo e ¢ escusado ressaltar 0 importan-
te papel que nela desempenham as camadas inferiores do ser’”.12

Ocupar-nos-emos aqui de algumas ocorréncias lingiifsticas que revelam
a importdancia de estudar “as relacGes entre fatos de lingua e fatos de civili-
zagdo”, evidenciando-se, por vezes, que nem sempre mudangas de expressao
acompanham mudancas técnicas ¢ culturais, e vice-versa.

A posi¢do do individuo, sua atitude ante a vida e o meio ambiente,
sofreram alteragGes considerdveis no curso histérico, mas suas formas expres-
sivas em relacdo a certos fatos da natureza e da cultura foram conservados, em
certos casos, embora haja desaparecido a correspondéncia entre a realidade
objetiva e 0s modos expressives em relacdo a ela.

Nosso plano de investigagdo atual projeta-se ao campo das “marcas de
ruralidade”, que vimos buscando surpreender na fala urbana de Fortaleza,
capital do Ceard, pertencente a drea nordestina.

Jd nos ocupamos largamente do uso do adjetivo bonito para expressar o
tempo atmosférico, fato subordinado a sentimentos ¢ juizos de valor relativos
aos habitantes de dreas geogrdficas diferentes, onde o fator chuva é valorado,
positiva ou negativamente, ou ainda encarado sem relevo “afetivo™. Anota-
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mos a persisténcia do fato linglfstico, que ¢ essencialmente de origem e fun-
damento rural, na propria urbe e em todas as camadas sociais, com relagao
direta ou indireta, real ou ideal (de valores), com o campo. Propusemos uma
investigacdo em determinados estratos ou grupos sociais, selecionados apro-
priadamente, no sentido de verificar a persisténcia, ou ndo, do modo expressi-
vo, em face da crescente industrializagdo e urbanizagfo observadas na capital
do Estado, nestes dltimos decénios.13

Deixamos entdo patente o grau bem mais nitido de ligagdo ou aproxi-
magdo 4 natureza que se registra por parte dos ruricolas, em relagdo ao ho-
mem da cidade, o qual se reflete na criagdo das metdforas ¢ no uso de com-
paragGes ou similes.1 4

Agora estamos diante de fatos da linguagem coloquial, na época pre-
sente, que, embora tragam as citadas “marcas de ruralidade”, comportam
explicagdes de outra ordem, porquanto nio implicam raifzes psicologicas
idénticas, valoracBes e sentimentos da mesma classe ou intensidade “afeti-
va”, na génese da elaboracdo lingiifstica. S3o, no entanto, modos elocutivos
para designar atos ou processos da vida ordindria, que refletem significado
histérico, em sua permanéncia no discurso normal, fora do seu real contexto
dentro da temporalidade. Encerram essas formas de expressZo grande poder
evocativo, pois elas nos conduzem em pensamento aos primérdios da nossa
civiliza¢do, quando os primeiros nicleos populacionais comecaram a se orga-
nizar, em contacto direto com a natureza ambiente,

2.2. Referimo-nos, de inicio, as locuges botar no mato, jogar no mato,
atirar no mato ou, mais cearensemenie, rebolar no mato; ir no mato; ganhar
o mato, cujos significados sdo diferentes, designando a primeira: jogar ou
atirar fora; desperdicar; a2 segunda: ir defecar; e a terceira: fugir, evadir-se.
Continuam elas a circular, tanto no meio rural como no citadino, embora,
neste, o mato jd esteja bem distante e muitos dos seus habitantes nunca o
hajam visto de perto ou diretamente. N&o serd dificil reconstituirse a ocor-
réncia lingiifstica em concorddncia com o ambiente primitivo dos nicleos
de povoamento, cercados ainda pela selva, em contacto direto com a natu-
reza circundante.

Consoante aos dizeres de Ulmann: “A lingua goza aqui um papel con-
servador: ¢ nome ¢ conservado mesmo quando o sentido foi modificado
pelo desenvolvimento da civilizagdo, dos costumes ou da ciéncia”.1d

Em nosso caso, a locugdo ou sintagma primitivo, produto da lingua-
gem que, em trabalho anterior, denominamos de construida, foi sendo trans-
mitida, através do tempo, com a mesma acepcio, embora jd perdida a sua
concrecdo bdsica e o seu sentido tornado mais genérico e abstrato. 16 O
fenomeno lingiifstico origindrio decorrerd de uma atitude individual ante a
realidade objetiva, 0 mundo circundante. Poderd ter ocorrido nos inicios
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do povoamento regional e desde af vir sendo transmitido de geragDes a ge-
ragdes, de modo a tornar-se a sua forma expressiva automatizada pelo uso.
Mas, numa regifo como a cearense ou mesmo a nordestina, em que, devido
aos flagelos periddicos das secas e fatores outros de menor relevincia, o
¢xodo rural para o dmbito citadino tem sido constante, através de séculos,
pode a ocorréncia ter chegado a capital em migrag@es interioranas, no curso
histérico.

Vimos, pois, se a nossa hipétese for justa, que, no caso, ocorrerdo
sempre dois tipos de linguagem — a construfda e a transmitida, que foi con-
servada pelo automatismo do seu reiterado emprego.

Luis da Camara Cascudo observa que “‘para todo o sertdo do Nordes-
te ir ao mato & defecar”, e declara ser o fato uma “reminiscéncia dos indige-
nas”. Apoia-se em Barbosa Rodrigues (Poranduba Amazonense, Rio, 1890).
Por fim, no mesmo tdpico, comenta picarescamente: “Antiga anedota recor-
da velho sertanejo, viajando por mar, procurando aflito o mato do na-
vio” 17

Nio ousamos contestar a opinido do erudito folclorista, mas aqui —
advertimos — o que nos interessa ¢ a sobrevivéncia de uma locugdo que, de
toda sorte, se originaria de um contacto individual direito com o meio césmi-
¢o, o ambiente natural. Sobrevivéncia de uma forma expressiva que se acha
associada a w’a motivacdo surgida diante do mato, que era o universo circun-
dante.

Antenor Nascentes registra e define a locugio: “ir a0 mato — ir fazer
necessidade corporal”. Aduz o seguinte comentdrio: “Na roga, ds vezes ndo
hd aparelhos sanitdrios, de modo que as necessidades se fazem geralmente
no mato”. Registra e define também no mesmo verbete: cair no mato — fugir
pelo mato ; fugir.! 8 Cair nos marmeleiros, cair no bredo, ganhar nos paus, sio
outras locugdes de que faz uso o rurfcola, dentro do mesmo campo semanti-
co. Gustavo Barroso aponta: entrar no bredo (meter-se no mato).19 O citado
Nascentes refere como peculiaridades cearenses: cair no bredo, ganhar no
bredo, pbérse no brede, com o significado de fugir.20 Anota, ainda, como
brasileirismo do Ceard, danarse no marmeleiro: fugir pelo mato; fugir.21
Leonardo Mota traz no Eluciddrio final de Cantadores: ‘“‘ganhar o bredo,
ganhar os mameléro (marmeleiros), ganhar os mororé: fugir, comer pelo
mato afora” .22 Os nomes dos vegetais bredo, marmeleiro ¢ morord sio os
de “plantas agrestes, que nascem espontaneamente, sem o cultivo do homem,
como se acha na definicdo de mato, constante do Diciondrio Brasileiro da
Lingua Portuguesa, da autoria de Macedo Soares.23 No “Vocabulério Per-
nambucano, de Pereira da Costa, acham-se consignadas as locug@es ir ao mato,
com a acepgdo de defecar: ganhar o mato ou meter a cabeca no mato, equi-
valendo a fugir, desaparecer, ocultar-se; botar-se ao mato — sair para procu-
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rar, descobrir alguma cousa, fazer indagacGes; pesquisar; locugdes estas, das
quais apenas nos interessam as duas primeiras, pois a tltima surgird talvez
esporadicamente no falar cearense.2* O Diciondrio Contemporineo da Lin-
gua Portuguesa (Diciondrio Brasileiro), depois de definir mato como “cam-
po inculto de plantas agrestes; brenha”; e “as plantas agrestes de pequenas
dimensdes, como urzes, t0jos, estevas, moita, etc.”, inclui no verbete respec-
tivo as locucGes: botar no mato — deitar fora, considerando-a brasileirismo
popular; ganhar 0 mato — fugir, desaparecer, cair no mato — brasileirismo
do Nordeste, o mesmo gue cair no mato; ir ao mato, como significado de ir
defecar — brasileirismo também da fala p0pular.25

Quanto 4 prata de casa, isto &, aos léxicos estaduais, apresentamos
inicialmente o que se acha, de nosso interesse, no Vocabulario Popular Cea-
rense, da lavra de Raimundo Girfo: “mato — s. m. — A mata, a catinga.
Ganhar o mato ou cair no mato — fugir, meter-se na catinga. Botar no mato
— jogar fora . . . Ir no mato — ir defecar” 26

No Diciondrio de Termos Populares (registrados no Ceard), de nossa au-
toria, no verbete de mato registrou-se : botar no mato — atirar fora, botar fora,
deitar fora;ir no mato — ir no quintal, ir 4 latrina, defecar; ir defecar. Ndo se
esqueceu de frisar que as locugBes eram de uso popular corrente, mas de tom
plebeu e rural. 27

Folheando o Diciondrio de Termos e Expressdes Populares, publicado
por Tomé Cabral, encontramos: “Mato — s. m. — A zona rural. 2) Latrina im-
provisada, no mato. O mesmo que cagador. “Cidaddo, me ensina onde € 0
mato deste navio”. (Leonardo Mota — No Tempo de Lampido — p. 75).
Ir no mato (ou ir no mato) — o mesmo que ir 14 fora, isto &, defecar. A ex-
pressdo sertaneja ir a0 mato tem o mesmo significado de tantos verbos que a
linguagem polida evita”, No mesmo verbete encontramos ainda as locucdes
cair no mato, ganhar o mato com os sentidos que referimos hi pouco.28 A
propdsito da locucdo ir no mato, encarada nfio sem certa intengio jocosa ou
picaresca, através do episddio narrado por L. Mota, com que se abonam Ci-
mara Cascudo e T. Cabral, € certo que a acepgo atribuida ao vocdbulo mato
pelo viajante ruricola se acha integrada ao campo semdntico do nosso interes-
se. O que o locutor inculto e espontdneo simplesmente desejava, naquele en-
sejo, era de fato ir ao mato satisfazer uma necessidade fisioldgica, como ha-
bitualmente o fazia, no seu povoado ou fazenda interioranos.

O Novo Diciondrio da Lingua Portuguesa, de autoria do fildlogo lusi-
tano Candido de Figueiredo, no verbete de mato (“‘terreno inculto, em que
crescem plantas agrestes; conjunto de pequenas plantas agrestes”) apresenta
a locugdo botar no mato com os significados de “deitar fora’, “desperdicar’,
acrescentando ser a mesma um brasileirismo do Norte.2%
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M. Viotti, em seu Diciondrio da Giria Brasileira, averba poér no mato
— jogar fora por imprestdvel; e cair no mato — fugir, esconder-se.30

Tentaremos agora exemplificar os fatos lingiiisticos mencionados, colo-
cando-0s no contexto oral onde surgem, de acordo com os niveis sdcio-cultu-
rais dos falantes. “Tudo qu’eu dé pr'essa menina ela bota no mato”. “Jogue
isso no mato, menino, isso vai sujd a sua roupa . ..” “Eu acabei de rebold no
mato aqueles resto de comida”. O emprego da locugdo com as acepgdes refe-
ridas pode verificar-se em todos os niveis, no culto, no semiculto ¢ no inculto,
na fala urbana ou da capital cearense. Verifica-se também, af, na linguagem
normal, uma extensdo do sentido origindrio da forma expressiva que nos ocu-
pa, na elaboragdo semdntica de constru¢Ses como estas: “Cabra safado! Butd
no mato tudo quant’herdd do pai”. .. “O jogo fez ele butd tudo no mato;
buté no mato até a vergonha!” . ..

Nesses casos a locu¢do botar no mato (rebolar no mato, jogar no mato)
adquire a acepgdo de desperdigar, isto €, atirar fora, perder desastradamente,
imprevidentemente. Ndo se retringe apenas o sentido as coisas materiais, mas
alcanca também o plano moral, ou espiritual. No tocante a ir no mato ‘ir de-
fecar’ e cair no mato, ganhar o mato ‘desaparecer’, ‘evadir-se’, s0 nos niveis
semiculto e inculto podemos encontrar modos expressivos do tipo: “Quando
quiseram pegd ele, ele ganhou o mato. . .’ “Ele, quando viu a coisa preta, per-
nas pra que te quero, foi logo tratando de cai no matg . . .”

Observe-se, porém, que tais locucGes, mesmo a primeira, circulam em
Fortaleza, na linguagem familiar ¢ coloquial, espontdnea, embora em menor
escala do que antigamente.

2.3. Na mesma Orbita do interesse lingiifstico e sdcio-lingliistico cumpre
citarem-se mais duas locugoes que sdo marcadas pela origem rural e ainda hoje
conservam a sua forma integra, inalterada, apesar de circularem em ambienies
onde a sua expressividade nfo encontra mais correspondéncia na realidade
objetiva. Referimo-nos as locugdes: mandar ou levar a roupa pro rio ¢ ir na
(ou pra) rua, que nos falam de ocorréncias distantes de nés no tempo ¢/ou no
espaco. No primeiro caso, evocam-se as habitacdes rurais, os primeiros nticleos
de povoamento, que eram erguidos preferentemente nas imediacSes de cursos
fluviais, conforme registram os historiadores 31 Hoje a expressfo estd genera-
lizada aos lugares interioranos, na linguagem familiar, especialmente, e alcanga
ainda niveis urbanos, estratos sociais inferiores ou da periferia, na capital.
“Teresa, mande logo essa roupa pro rio” . .. “Num vd s’isquecé de levd essa
roupa pro rio, t4 ouvindo, cumade?!”’ Na maioria dos lugares onde ainda hoje
circula a expressdo ou sintagma referido ndo se observard qualquer tio ao al-
cance da perspectiva do falante; mas, construido diante da realidade rural, o
modo elocutivo passou a ser linguagem transmitida, que se automatizou pelo
uso reiterado, “Vou id me vestir, preciso de ir na rua agora mesmo: fazer umas
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compras, pagar o Banco . ..” Ir na ma ou ir pra rua corresponde a ‘ir 2o cen-
tro da cidade’, ao trecho desta onde selocaliza o foco principal da vida urba-
na. A. Nascentes registra a locugdo, em seu sentido origindrio, ainda hoje, por
certo, circulante em pequenos nicleos rurais, a expressar plena concordancia
com a realidade ambiente. Define Nascentes a locugdo: “ir ao povoado, a vila,
a0 centro da cidade”, informando ser a mesma do Ceard.32 De fato, ela é cor-
rente aqui, em todos os niveis sécio-culturais. “Me meti naquele sitio, 14 na
serra, nunca mais fui na rua” (culto). “Num vé tio cedo na rua, gastei meu
dinheiro todinho 14!” (semiculto e inculto).

Raimundo Girdo, no seu Vocabulirio, define rua: s. f. — a cidade, a vila,
o povoado. E acrescenta: “Vou 4 rua”. Diz assim quem estd longe dela, no
campo, nas fazendas.33 No Diciondrio de Termos Populares, de nossa auto-
ria, registramos o termo, definindo-o: “cidade, povoado™, com a anota¢do res-
pectiva de que essas acepgOes pertencem 4 linguagem rural. Considerou-se
também, no aludide verbete, como oriunda do campo, a locug@o ir pra rua —
ir ao povoado, 4 vila, ao centro da cidade 34

A forma expressiva conota a existéncia de uma s6 rua — “a rua” —, que
os habitantes de uma fazenda, povoado, ou pequena vila de nossa hinterlan-
dia, caracterizavam {ou caracterizam) como o lugar do comércio e dos contac-
tos sociats da comunidade.

Tomada ao pé da letra a expressdo, na fala dos habitantes de uma gran-
de cidade como Fortaleza, nio se ajustard mais ao especifico e peculiar senti-
do que teve originariamente, Quem contribui para esclarecer a acep¢io pecu-
liar de rua, na drea nordestina, é o estudioso alagoano Paulino Santiago, que
define o termo: “A parte maior ou menor habitada de uma aldeia, um povoa-
do. — “Eu moro na praia, mas meu fitho mora na_j'ua”.35 :

2.4. Uma investigacdo rigorosa acerca dos fenémenos lingiifsticos foca-
lizados s6 poderd ser de cunho global se incluir as trés dimensdes em que de-
vem eles ser encarados cientificamente: a espacial, a dos niveis sociais € a das
modalidades estilfsticas.36 Num estudo global estd visto que deveremos inte-
ressar-nos pela génese e o processo historico, bem assim pela funcionalidade
atual das ocorréncias.

Antes do -mais, cumpre delimitar a drea geogrdfica onde se registra o
fato. Destringar se é local, regional, nacional ou tem prejecdo ecumenica.
Para isso, mister se faz a busca sisterndtica de bibliografia ou documentacio
escrita, mormente consulta adequada a léxicos, vocabuldrios, glossdrios, re-
gionais, especialmente com relac@o ao dominio lingiifstico portugués, depois
ao romdntico, assim por diante. S6 assim poderemos verificar se as ocorrén-
cias de que tratamos sdo peculiaridades nossas ou registdveis em quaisquer
comunidades lingiiisticas do planeta, que apresentem as mesmas condigdes
de relacionamento entre o urbano e o rural, a permitir a difusio ou a per-
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sisténcia entre os citadinos de formas expressivas plasmdveis ante uma visdo
do mundo peculiar apenas aos habitantes do campo.

Quanto ao aspecto diastrdtico da investigagdo ¢ ele, sem duvida, de
suma importancia e talvez sé capaz de ser exercido com seguran¢a na sincro-
nia atual. Mas nenhuma documentacdo a respeito poderd ser desprezada,
“antes valerd como fator ilustrativo, esclarecedor.

Cada um dos fatos enfocados constitui um caso sui generis, particular,
a ser examinado, Nio trataremos do lugar onde o seu aparecimento serd jus-
tificdvel pela concordancia da expressdo lingiifstica com o fragmento ou
aspecto da realidade objetiva que ela denota. Buscaremos indicar os niveis
socio-culturais em que se verifica o fato com maior ou menor intensidade,
no meio urbano, no caso a capital do Estado, Fortaleza, cidade com acima
de 1 300.000 habitantes, segundo os Gltimos dados estatisticos oficiais.

Nossa experiéncia do linguajar cearense, urbano e campesino, nos fa-
cultard, grosso modo, conciusdes quantitativas a respeito de cada um desses
fatos. Podemos dizer — ao que temos observado — que a locu¢do botar, jo-
gar, atirar ou rebolar no mato pode ser registada em qualquer nivel s6cio-
cultural urbano com a acepgdo de pdr, botar ou atirar fora e também, por
extensdo, com a de desperdigar. J4 ir no mato, com o sentido de defecar, s0
em niveis culturais mais baixos, ou na periferia da cidade, poderd surgir.
Deve notar-se, porém, que um individuo pertencente a classe culta poderd
usar esporadicamente a expressdo, em tom burlesco ou jocoso. Quanto a
cair no mato, ganhar o mato, com o significado de fugir, evadirse, poderd
ocorrer em qualquer nivel, mas serd predominante entre incultos e semicul-
tos. O culto envolverd também a emissdo vocal num tom levemente faceto
ou jocoso, se acaso empregar a locugdo. Com respeito a ganhar o bredo, o
morord ou os mameléro, anotamos que sdo formas expressivas peculiares ao
ruricola, ao habitante do interior do Estado.

Levar a roupa para o rio, embora seja peculiar ao homem do campo,
poderd surgir na urbe, mormente entre pessoas da periferia, ou do préprio
centro da cidade, com ligagdo direta ou indireta (psicoldgica) a vida cam-
pestre.

Os modos elocutivos ir na rua ou ir pra rua ndo sfo estranhos a fala
citadina, embora nas mesmas circunstincias ou situagDes expressivas prefira
o0 seu usudrio, hoje em dia, a locugdo ir na cidade ou, os mais cultos, ir a ci-
dade. Certamente, na pequena vila, povoado ou fazenda interiorana o seu em-
prego serd mais oportuno e adequado.

Por ditimo, trazemos 4 baila o uso do sintagma no mato na locugdo
morar no mato ou morar nos matos, que aparece na fala urbana e corresponde
a: ‘morar ou residir’ ndo s6 ‘em lugares onde ainda existe o mato’, ou onde ele
se acha circunvizinho, em rincdes afastados e selvdticos da hinterldndia, como
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também ‘a qualquer lugar fora do dmbito citadino’, seja ele povoado, vila ou
mesmo cidade interiorana. Exemplo: “V6 m’imbora da cidade. To disposto
agora a mord no mato . ..” Modo expressivo este, mais peculiar a um habi-
tante da cpital, mormente da sua periferia, bairro distante ou zona suburba-
na. Ji na expressdo: “Cumpade, eu agora t6 morando no(s) mato(s), ld tudo
¢ tdo dificil . . .”, a mensagem deverd partir de um campdnio para outro que
vive em nucleo populacional constituido, onde hd rua, comércio, etc. Obser-
ve-se ainda que morar no mato pode ser substituido em certas situagdes elocu-
tivas por mudar para o mato, viver no mato, ficar no mato, ctc. Exemplos: “A
casa dele fica no mato, longe de tudo ...” “Ndo sei por que ele resolveu se
mudar pre mato ¢ nfo voltou mais na cidade . . .” “Ele deixou a cidade e foi
viver no mato . ..”

Todos esses modos expressivos, acima citados, podem constar tanto da
elocugdo normal urbana, dos habitantes cultos da metrdpole cearense, como
da fala dos que pertencem a niveis sdcio-culturais mais baixos, na escala dias-
tratica.

O certo é que se torna evidente aqui a separa¢io nitida estabelecida pe-
lo falante nordestino entre a urbe e as zonas menos evoluidas sécio-cultural-
mente, que ele denomina, extensivamente, em certos casos, de mato ou ma-
tos, referindo-se mesmo a uma cidade ou vila interioranas. Isso se ajusta, sem
sombra de divida, i idéia, que persiste no dnimo do citadin~, de que, saindo
da Capital, o que vamos encontrar é apenas selva, mato, circundando os mi-
cleos habitados.

Em realidade, o fato parece decorrer das condi¢cdes mesmas do nosso
povoamento, da irrupgao gradual, “dentro do mato™, das nossas cidades, téo
diverso, por exemplo, do que aconteceu em outros ambientes fisicos ou
sociais. ' :

2.5. Procedamos agora a um exame mais aprofundado das formas ex-
pressivas que ora nos interessam, merecendo cada uma delas consideragio par-
ticular, relativamente ao seu campo semdntico, conotagBes virias, etc. No
tocante 4 locu¢fo botar no mato ¢ ds que possuem a mesma acepgdo, obser-
va-se que,na maioria das circunstancias de fala, 2 emissdo da sentenga, acha-se
o objeto da a¢do envolvido em certo tom pejorativo ou depreciativo, equiva-
lendo o aludido objeto a qualquer cousa desvaliosa, sem préstimo, ou até re-
pugnante. No termo mato pode encontrar-se implicita a idéia de ‘campo
inculto de plantas agrestes’, ‘plantas agrestes de pequenas dimensGes, como
urzes, bredos, etc., que se véem nos terrenos baldios, nas vizinhancas das pré6-
prias habita¢Oes, no meio suburbano ou mesmo urbano’. Ndo conotard a ex-
pressio, nesses casos, a idéia de selva, mata distante da cidade.

No perimetro urbano poderd a locugdo ser substituida por jogar no
lixo, jogar no monturo ou at€ jogar na coxia, termo este que, em Fortaleza,
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¢ sinénimo de sarjeta.

Em sintese, o que a locugdo busca expressar aqui € o ato de atirar fora
qualquer coisa ou objeto imprestdvel, desvalioso ou mesmo repelente. Exs.:
“Rebola jd no mato essa.porcaria ...” *“‘Jogune logo isso no mato, que ji td
comegando a feder . . .” Hd casos, porém, em que a locugdo perde toda con-
cretude origindria, a spa referéncia direta, imediata, ¢ corresponde apenas a
perder, desperdigar, esbanjar, etc. “Sujeito desastrado: jogou no mato toda
aquela heranga, jogou no mato até a honra, a vergonha . . .” Com o esqueci-
mento da alusdo t6pica inicial (jogar no mato), di-se a extensdo do sentido
da locagdo que se generaliza (jogar fora), verificando-se, no encadeamento
sucessivo, perda total da correspondéncia semintica 4 motivagdo primaria em
face do ambiente natural ou césmico. Brotam entio matizes seménticos di-
versos, em que o sentido fisico, material, da locucdo passa a espiritual ou mo-
ral (jogar ou botar no mato a fortuna. . . ahonra. . . a dignidade). Catacrese,
sinédoque, metifora, s0 designagGes dessas figuras ou tropos, criadas pelos
gramdticos antigos.

Evidentemente, importa bastante conhecer em cada um dos casos a pe-
culiaridade das transformagGes semdnticas af observadas.

Mas — segundo arota J. Vendryes, com sibia penetragio — ndo serd
suficiente nos determos nas abstrag@es escolasticas relativas aos tropos, t30
estudadas desde os velhos autores da retorica. E necessério chegar-se até “as
realidades que representa a palavra”.37 Sem divida, ndo ocorrerd, na sincro-
nia atual, dentro da drea enfocada — conforme j4 se observou —, uniformi-
dade na apresentagdo dos fatos aludidos, quanto 4 situagfo geogrifica e aos
niveis sé6cio-culturais predothinantes; quanto ao grau de coincidéncia com a
realidade ambiente do seu conteiido expressivo; quanto ao seu afastamento,
maior ou menor, da acep¢do primitiva, no que tange 4 realidade concreta,
objetiva. o ,

Assim, a locugdo mandar (ou levar) a roupa para o rio nio deve ser en-
contrada, a ndo sér esporadicameénte, na fala dos habitantes do centro urba-
no, considerada aqui a dos integrantes dos niveis sdcio-culturais mais eleva-
dos de Fortaleza, devido ao uso moderno das mdquinas ¢létricas de lavar
roupa, que ai se generalizou, ou entdo ao fato de serem as roupas lavadas
nos proprios domicilios por mulheres contratadas, que exercem as suas ta-
refas em lavanderias adegnadamente construidas. Entretanto, na propria
Capital do Estado, ém niveis mais baixos ou na periferia urbana, ainda se ex-
plicard o uso da locugdo, pelo motivo de as roupas sujas serem lavadas comu-
mente pelas lavadeiras en plein air, em coérregos, riachos ou lagoas, de serven-
tia publica, as quais, por extensfo, ainda podem receber 0 nome de rio. Na
zona rural propriamente dita, em localidades que se formaram a margem ou
proximas de curso d’dgua, embora — como se sabe — ndo sejam elas perenes
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na regifo, nessas localidades, ainda hoje, n&o serd figurado o emprego da lo-
cugdo referida, como se ela acaso ocorrer entre a elite urbana ou os falantes
do centro da capital, o que, alids, nunca se verificaria na mesma proporgio
de jogar, botar, rebolar no mato ou ir na rua, ir pra raa, que também trazem
a “marca da ruralidade” e sfo de uso quase geral.

Jogar no mato > jogar fora nos leva a considerar estas expressGes de
velho lingiiista francés: “Tanto como a psicologia, as mudangas de sentido
indicam as condigdes sociais dos povos”. E, logo em seguida: “A idéia de
dentro e fora se expressa na majoria das Ifnguas indo-européias pela oposi-
¢d0 da casa e do campo. “Fora ¢ o que cai além da porta . . .” Em latim, gre-
go, persa, irlandés, bretdo, lituano, € encontrada sempre essa nitida oposi¢io,
que em persa se traduz: “fora o que estd no campo”, 0 que para nds, desta
drea, cquivalerd a “o que estd no mato” 38

Ir no mato também se incluird, em sua origem, nesse campo semasiolé-
gico: ir defecar no mato, isto €, fora de casa. Ganhar o mato, a principio equi-
valeria a fugir de casa, mato em fora . ..

A. Meillet, depois de admitir que “os desenvolvimentos de sentido re-
fletern a organizagfo social, a organiza¢do doméstica’, observa que o signo
dehors (fora) provém do nome da porta . . . e isto coincide com o fato de que
simultaneamente com dehors se diz “aux champs”, isto é, ‘“hors de la
maison” (fora da casa) . ..” Em sintese, mostra ele, nesse trecho da sua obra
principal, a identidade de sentido entre dehors (fora), hors de la maison (fora
da casa) e aux champs, correspondente, de certo, aos nossos sintagmas nos
matos, no mato — identidade essa, registada em estudo comparative, proce-
dido em diversas linguas, faladas por povos mais ou menos distanciados uns
dos outros, no tempo e no espago, mas pertencentes ac mesmo ramo, de
onde procedem as linguas neolatinas.

Importante serd o encontro de novos elementos informativos, em auto-
res dignos de crédito, sobre a provivel estrutura conceptual ou semintica dos
modos expressivos em exame, em diferentes dreas de diversos dominios lin-
giifsticos, mesmo os ndo incorporados ao grupo indo-<uropeu.

Nido se ignora que, em outras linguas, formas elocutivas, andlogas em
sua evolugdo semdantica a jogar no mato (jogar fora), subsistiram no coldquio
normal, apesar de jd ndo coincidirem com a realidade objetiva que expressa-
vam originariamente. S0 bem conhecidos alguns exemplos no francés e no
alemdo e, entre esses, destacamos o caso da locugdo envoyer aux galéres, que
persistiu na fala coloquial muito tempo depois de haver desaparecido a sua
coincidéncia com a realidade expressada, ficando apenas a significar a ‘con-
denagdo a uma pena grave’. Merecem ainda registo os casos de papier (latim
papyrum), plume substituindo a plume d’ore e outros fatos. W. Porzig cita
casos andlogos extraidos principalmente do alemzo. 40
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2.6. A propoésito de ir na rua ou ir pra rua cumpre-nos observar que
a Lynn Smith nfo escapou a forma expressiva ir a0 comércio, de um ‘‘cos-
tume brasileiro tfo profundamente arraigado quanto o go to town dos
norte-americanos” 41 Evidentemente, a locugdo que enfocamos e a apre-
sentada pelo sociélogo pertencem ac mesmo campo semdntico, pois € per-
ceptivel a relagdo de sentido entre elas. Ambas decorrem de uma atitude
psicologica do habitante do sitioc ou fazenda, motivada pelos valores de
ordem econdmica e social que ele encontra no povoado, na vila, no nicleo
urbano a que se acha ligado mais diretamente para usar aqui um termo prefe-
rido do citado Smith.42 E de supor que as identidades apresentadas nesses
ecossistemas do Novo Mundo se reflitam analogamente na elaboragdo dos
modos expressivos em exame, quando ainda podiam ser julgados linguagem
construida. A sua persisténcia na macrocomunidade atual — linguagem trans-
mitida de microcomunidades contactantes ou dentro da propria grande urbe,
na sucessividade temporal — & 0 que nos interessa observar e registar para a
andlise, pois ndo encontramos indicios, até agora, de que as locugdes enfoca-
das houvessem chegado da Peninsula Ibérica, mesmo consultando léxicos da
importancia do Thesouro da Lingua Portugueza, de Fr. Domingos Vieira
(1873), o Diccionario, de Morais (1831) e o Diciondric Etimolégico, de
José Pedro Machado.#3 Acrescentamos que em toda a literatura cldssica e
anteclassica do nosso conhecimento, jamais deparamos com o uso das locu-
¢Oes aqui encaradas, dentro dos campos semdnticos do nosso interesse. Toda-
via, Antenor Nascentes, em seu Diciondrio Etimologico, lembra que rua em
espanhol € rua de povoado.44 Essa particularizagdo do sentido do vocabulo
“cale de un pueblo” revelaria paralelisme na concep¢do origindria, ou seria
um empréstimo a outro dominio Iingiistico, no caso o portugués, europeu
ou americano? Cremos, a propdsito, ndo deverem ser deslembradas aquelas
palavras de Charles Bally, quando declara no haver sistema lingiiistico, por
mais isolado e compacto que seja, que fique livie completamente das influ-
éncias que chegam, quer de fora, quer dos subgrupos, quer dos individuos,
“porque as comunidades sociais mais fechadas ndo vivem de todo no isola-
mento € nunca $do inteiramente heterogéneas”.45 Digna de exame € a locu-
¢do tomar el olivo, que significa ‘fugir’, segundo J. Casares.

2.7. Ndo encerraremos este capitulo sem aludir a um aspecto da cos-
movisdo, a maneira como os individuos concebem e valoram o dmbito cosmi-
¢0, a qual se reflete no fundamento das elaboragdes lingiil’stic'a.s..46 Como para
as mentalidades primitivas nfo existe um espago homogéneo e neutro, mas
nele ocorrem roturas, quebras, diferenciagio profunda em dois segmentos
— o sagrado ¢ o profano — para os povoadores da hinterldndia deveria existir
uma separacdo relevante enire o espaco de dentro — a casa, o lar, a habitagdo,
ndo raro por eles proprios construida, e o espaco de fora da casa: o mato,
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onde se langam as coisas imprestdveis ou repelentes; que se busca para expelir
dejecGes corporais; ou onde se sumiam os trinsfugas, protegidos pela dificil
penetrabilidade, a escuriddo envolvente, da floresta tropical, em brusco afas-
tamento do mundo povoado, das criaturas humanas.

E certo que nfio sdo da mesma ordem, nfo pertencem a mesnta catego-
ria espiritual, as valora¢Ges que se podem observar na génese da divisdo ope-
rada na concep¢do do espago, nos seres pertencentes aos niveis culturais folk
¢ etnoldgico. Enquanto na mente dos dltimos impera o misticismo, o mundo
da fantasia ¢ da subjetividade religiosa, ne outro, os juizos de valor ¢ os sen-
timentos ligam-se a motivagdes na realidade concreta, objetiva, imediata; sdo,
portanto, de esséncia menos espiritual, menos apegadas d realidade ambien-
te 47

2.8. Ainda, a propésito, parecem-nos cabiveis algumas consideraces,
que nos foram sugeridas 4 releitura dessa obra jd hoje cldssica nos estudos
lexicais — INTRODUCCION A LA LEXICOGRAFIA MODERNA, da auto-
ria do linglista espanhol Jilio Casares (Madrid, 1950).

Nos modos elocutivos ora enfocados encontrar-nos-iamos apenas em
face de verdadeiras locug¢des, no plano sincrénico atual, quando aqueles re-
presentarem férmulas estereotipadas que acusem sentido figurado; ndo mais
correspondam 4 expressdo exata da realidade objetiva. Estarfamos diante de
auténticas locugdes verbais, quando, 2o serem proferidas as frases botar no
mato, jogar no mato, estejam elas a significar: botar ou jogar fora, sem mais
conotarem a indicagdo tdpica primitiva.

No caso, por exemplo, das frases ir na rua, ir pra rua, ditas por habitan- -
te de fazenda ou sitio, ao se referirem ao povoado ou vilarejo mais préximo,
onde existe uma s6 rua, a rua do comércio, etc., nesse caso ¢ outros congé-
neres poderfamos falar apenas de modos alocutivos, maneiras ou formas ex-
pressivas, peculiares, revelando um sintagma, que — a nosso ver — deverd ser
um conjunto de duas ou mais palavras vinculadas de maneira estdvel e com
sentido unitdrio, mas n3o translaticio. E claro que a disting@o ora aventada
poderd ndo passar de uma construcio intelectual de sentido metodologico.

3. CONCLUSGES

3.1. Quer as formas expressivas em estudo sejam sobrevivéncias da
fala rural num determinado continunm rural-urbano, na dimensdo temporal,
quer sejam empréstimos dessa mesma fala difundidos 4 cidade através das
migracdes de que jd nos ocupamos (difusfo intra-areal). O certo € que ndo
dispomos de documentagZo segura, a respeito, que nos capacite a uma con-
cepcdo fundamentada acerca da origem e do processo histérico dessas locu-
¢Bes. Da mesma forma, nenhuma documentacdo, até o momento, encontra-
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mos para assegurar a localizagio geografica dos fatos aludidos; apenas algu-
mas alusGes ou mengGes de lexicégrafos apontam a drea nordestina brasi-
leira, e mesmo a subdria cearense, como ponto de ocorréncia predominante
ou original peculiar desses modos expressivos.

Nio podemos afirmar que nio sejam eles procedentes de além-mar,
advindos da Peninsula Ibérica, de Portugal, enfim, trazidos em sua bagagem
linglisstica pelos colonizadores lusos ainda que com ligeiros matizes semanti-
cos, alteragBes de forma pelo sinonimia, ou apenas revelando a propoésito
idéntica ou andloga formacdo estrutural do pensamento linglifstico. No en-
sejo, nfo serd demais lembrar a existéncia, dentro da nossa prépria drea nor-
destina, de antigos focos de irradiagdo de cultura e, por certo, também de
modos expressivos, no caso, segundo anotou Jodo Ribeiro: “Pernambuco,
que gera os niicleos secunddrios de Paraiba, Rio Grande do Norte, Ceard ¢
Alagoas . . 48 Consultando o Vocabuldrio Pernambucano, da autoria de
Pereira da Costa, encontramos dezenas de termos circulantes entre o povo
no Ceard 49

Pelas mesmas razdes negativas, decorrentes da auséncia de documentos
histéricos esclarecedores, poderemos apenas supor que construgdes da mesma
génese elaborativa surjam em dominjos lingiiisticos diversos, sejam eles per-
tencentes a0 nosso — o romanico —, ou mesmo a outros, do ramo indo-
-guropeu, ou ndo, em que essas locucdes se pudessem haver constituido
espiritualmente, em face das mesmas situagles ambientais, a compor a ¢os-
movisio peculiar dos falantes. Bem assim, que, no caso, houvesse sido o
mesmo ou andlogo o processo demogridfico e cultural, tipo complexo rural-
-urbano, da concepg¢do antropoi6gica. Do dngulo antropolégico-lingiiistico
estarfamos aqui diante de uma espécie de convergéncia ou paralelismo na ela-
boragdo dessas idéias elementares, aprecidvel ao exame comparativo de fatos
da mesma ordem em vérias regides, até os mais distantes do ecimeno. E certo
que nos interessa aqui, diretamente, a convergéncia no plano da estruturacio
semdntica, em face de idénticas ou andlogas situacGes ambientais ou circuns-
tincias de fala. Contudo, julgamos nfo dever passar despercebido o que es-
creveu A, Meillet sobre ‘“Convergéncias dos desenvolvimentos linghisti-
cos”. 0

Tudo iss0, que nos leva apenas ao terreno das probabilidades, ndo nos
impede, todavia, que busquemos, numa investigacdo historica sistemitica em
bibliotecas, arquivos, etc., a coleta de dados que nos conduzam a evidéncias
suficientemente alicercadas.

3.2. Em solo bem mais firme cientificamente andaremos, concentrando
a aten¢do na sincronia atual, em investigacfo de orientagGes diatdpica, diastra-
tica e mesmo diafitica, em que se obedecerd a métodos e técnicas, jd4 em uso
nas ciéncias sociais e da cultura.
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Considerada a urbe como um todo — centro ¢ periferia —, buscaremos,
quanto a coleta de dados, recorrer 4 amostragem, “com sele¢do intencionada™
dos individuos, dentro da comunidade, segundo critérios especificos para
cada caso. Entretanto, em nosso trabalho, de cunho antropoldgico-lingiiistico,
tentaremos seguir uma orientacdo metodoldgica em acordo com a tipologia
proposta por Guizzetti o1

Iniciaremos, deste modo, pela chamada elite urbana, selecionando indi-
viduos de instruc¢do superior ou apenas secunddria, mas que nasceram € sem-
pre viveram na Capital, ndo descaracterizados dialetologicamente por cons-
tantes viagens fora da drea ou convivio demorado com pesscas de outras
regides. As pessoas selecionadas para a pesquisa ndo deverdo possuir qualquer
ligagdo material (familiar, face to face habitual, etc.) ou ideal (de valores) com
o campo. Devem ser procuradas entre professores universitdrios ou de cursos
secunddrios, profissionais liberais, magistrados, clérigos, militares de alta pa-
tente, etc. Em seguida, a sele¢do deverd centrar-se na zona periférica da cida-
de, bairros ou subirbios distantes, e buscard individuos apenas alfabetizados
ou possuidores de instru¢do elementar ou primdria, como operdrios fabris ou
outros, pequenos funciondrios, empregados subalternos do comércio e da in-
dustria, motoristas de caminhdo, etc. De preferéncia individuos que vieram do
campo para a cidade, mas ndo perderam a sua vinculagdo familiar e social, ma-
terial e ideolOgica ao interior do Estado.

Por fim, teremos que buscar os emigrados recentemente de zonas rurais,
de preferéncia analfabetos, e que ora se acham alojados nas virias favelas si-
tuadas na zona praieira ou nas cercanias da urbe.

Observa-se que na selecdo deve levar-se em conta a importincia de
serem escolhidos os individuos, em todos os niveis sdcio-culturais, pertencen-
tes, pelo menos, a duas faixas etdrias, em que a idade média estaria compre-
endida entre 0s 15 e 0s 65 anos.

Os selecionados para a investiga¢do seriam destinados 4s entrevistas, aos
questiondrios, ds conversagdes da praxe como técnicas de pesquisa, as quais
deverdo ser elaboradas adequadamente.

E escusado lembrar a significagdo dos métodos estatisticos e outros, de
indole quantitativa, a que atualmente se costuma recorrer, em busca de resul-
tados mais precisos e objetivos. Acreditamos que, assim, com o emprego des-
sas técnicas metodicas possamos auferir um conhecimento mais seguro e rea-
listico da funcionalidade atual das ocorréncias lingiifsticas, que ousamos
intitular “marcas de ruralidade na fala urbana”, tdo interessantes de encontrar
ainda numa cidade moderna, em via de industrializacio, como Fortaleza.

3.3. Por fim, devemos considerar qualquer um desses casos integrante
de w’a mensagem humana, como relativo a um “ato™ de comunicagdo (mes-
mo quando o individuo monologue, pois esté falando consigo proprio (“Nao
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sei por que butei no mato aquele papel, qu'eu agora td precisando tanto
dele!”). Deste modo, nfo serd demais trazermos 4 baila a necessidade de enca-
rar, na investiga¢@o, os ‘“‘componentes desses fatos comunicativos™, de acordo
com a exposi¢do de Dell Hymes, inspirado em idéias de R. Jakobson, 2 e em
cujo exame sdo abrangidos aqueles “trés tipos fundamentais de diferenciagdo
interna em uma lingua histérica’, explicitados por Coseriu.

Em estudo divulgado recentemente, concluimos pela relevincia do tra-
balho interdisciplinar que, por certo, serd exigido em conseqiiéncia dos enfo-
gues realizados 4 base dos preceitos da ‘‘etnografia da comunicac;‘a‘o”.S3 Mas
ndo serd tudo. Na pesquisa histdrica indispensdvel, deve levar-se em conta nio
apenas a forma e o sentido, que constituem o escopo e mével das perquiricdes
de ordem etimolégica, mas também a busca de dados sécio-lingiifsticos corre-
latos, ndo raro utilissimos ao esclarecimento da génese e do processo de fun-
cionamento no contexto sécio-cultural, dentro daquela “sincronia diacréni-
ca”, a que se reporta o lingiista B. E. Vidos,54 a qual nfo exclui do interesse
cientifico os fatores extralingiiisticos. .
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