FILGUEIRAS E O LEVANTE
NACIONALISTA DE 1817

(Anélise de alguns depoimentos)

CARLOS STUDART FILHO

Copioso e variado € o acervo de trabalhos escritos
versando a rebelifo de 1817, movimento armado de cunho
republicano e separatista que, irradiado de Pernambuco,
onde irrompeu temporao, alastrou as capitanias da Paraiba e
Rio Grande do Norte e terras meridionais do Ceara; grande,
outrossim, a proficiéncia e erudicio com que, em alguns
désses trabalhos especializados, 0s nossos coestaduanos
historiadores expbéem e analisam, sob o0s mais variados
adngulos, os acontecimentos sécio-politicos de cunho revolu-
cionario, desenrolados em chéos do Cariri.

Malgrado isso, muito resta a ventilar e esclarecer nésse
setor de nossa cronica regional. Néle subsistem até numerosos
pontos passiveis de confrovérsia e problemas dependentes de
solucdo que bem se enquadre no conceito — alias elastico —
de verdade historica.

Dentre os problemas que permanecem em aberto,
desafiando a argucia dos estudiosos, um dos mais interes-
santes é, em nosso entender, aquéle que diz respeito a atitude
assumida pelo Capitdo-Mor José Pereira Filgueiras nos dias
iniciais da sedicdo cratense. Consiste em apurar se o chefe
sertanejo féz, ou nao, causa comum com os elementos
sediciosos e, no caso afirmativo, dizer a natureza e o vulto
da colaboracio que lhes teria prestado.

Esclarecamos gque os impedimentos referidos, ou sejam,
os obstaculos antepostos ao conseguimento de solugdes
adequadas a ésses problemas conexos, nio decorrem, a
maneira do que soi acontecer tantas vézes em casos anélogos
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de exégese historica, de irremediavel caréncia documental.
Depois do aparecimento, na “Revista do Instituto do Ceari”,
dos trabalhos do Barao de Studart sobre o levante de 1817 e
da publicagdo, em “Documentos Historicos”, de numerosos
papéis esparsos referentes ao mesmo fema, a riqueza
documental, de que podemos dispor, tornou-se substanciosa
e farta.

Consistem, antes, as dificuldades a que nos estamos
reportando, em realizar o especialista a tiragem adequada
dos documentos oferecidos a exame e utilizar, depois, de
maneira conveniente aquéles julgados idoneos. E que embora
auténticos, muitos dos papéis divulgados nem sempre
merecem fé; sdo, em grande maioria, genuinos, mas nao
dignos de credibilidade.

* % *

Dificulta, outrossim, a tarefa esclarecedora do pes-
quisador, a interferéncia, na obra dos cronistas coetdneos dos
sucessos ocorridos em 1817 e que os descreveram, de fatores
de cunho eminentemente sentimental. Odios e conviccgoes
politicas arraigadas, conturbando de maneira ponderavel a
serenidade do julgamento désses escritores, os levaram, por
vézes, a fazer afirmativas pouco ponderadas e pouco verazes.

Inverdades do mesmo género aparecem, por idénticos
motivos, também em documentos oficiais, éstes freqiien-
temente redigidos por maos interessadas em deturpar ou
apenas obscurecer os fatos.

Aproveitados, sem prévio exame critico e amiiude repetidas
pelo tempo adiante por historiadores que tém por despiciendo
a consulta direta a mais de uma fonte documental, os pare-
ceres e opinides personalissimas dos antigos cronistas, sébre
Filgueiras, acabaram por adquirir, aos olhos da maioria dos
letrados brasileiros, a aparéncia de verdades incontestaveis
e, assim, criaram escola

"~ Desenharam-se, désse modo, nitidas, no campo da histo-
riografia cearense, duas correntes de conceitos opostos e
irreconciliaveis, acérca nao apenas da maneira de agir do
Capitao-Mor do Crato, face aos acontecimentos de 1817, sendo,
ainda, em referéncia a sua personalidade moral.

Uma, por inteiro favoravel ao heré6i sertanejo e que se
fundamenta na opinido expressa a seu respeito pelo Gover-
nador Sampaio, tem no Barao de Studart o maior esteio; a
outra, declaradamente hostil a Filgueiras, é encabecada
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pelos cronistas Pe. Dias Martins e Monsenhor Muniz Tavares.

Ambas serdo aqui expostas em linhas gerais e analisadas
com a maior isencdo de animo. Tentaremos, por ésse meio,
chegar, para os problemas acima formulados, a conclusdes
que sejam consentaneas com a légica dos fatos.

* % ¥

A corrente de idéias infensas a Filgueiras é, como
dissemos, encabe¢ada por Monsenhor Muniz Tavares e pelo
Pe. Joaquim Dias Martins, escritdres justamente consi-
derados os cronistas maximos da sedicdo de 1817; aquéle,
por haver escrito a “Histéria da Revolucio de Pernambuco
de 18177, e, éste, por ser o bidgrafo comovido de “Os martires
Pernambucanos”. Um e outro fazem de Filgueiras, como é
natural, juizo dos menos lisonjeiros. Tém-no até na conta
de homem odiento, refalsado e cruel e ndo trepidam em
acusa-lo de traidor.

No entender de Muniz Tavares, o Capitdo-Mor (op. cit.
pag. CXXVIIT), personalizaria um malfeitor cruel, “a quem
os supersticiosos reverenciavam dando-lhe o irrisorio titulo de
mandigueiro, titulo devido a impunidade de sua vida
infame; sua casa (era) um covil de cabras facinorosos,
destros em cometer todo género de atentado ao mais leve
aceno do analogo chefe que os alimentava e protegia”. (Op.
cit. cap. VIII).

As acusacOes — de haver traido a causa da Indepen-
déncia e ser um individuo de carater duvidoso — formuladas
contra Filgueiras pelo Pe. Dias Martins, ndo sac menos
incisivas e claras. Tanto que descrevendo o estado d’alma
em que se encontrava D. Barbara, quando da prisao de seus
trés filhos e da va tentativa que teria sido por ela realizada
para comover Filgueiras, diz, as paginas 18 e 19, do citado
trabalho biografico: ‘‘comegava o seu tormento, com suas
lagrimas e lamentos ensaiou enternecer o brutal coragio do
seu compadre Capitio-Mor Filgueiras, traidor instrumento do
Governador Sampaio.”

“A fortuna do jovem herdi, prossegue, & pagina 21,
agora referindo-se a José Martiniano, féz-lhe rapidamente
uma preciosa conquista na pessoa do terrivel Capitdo-Mor
Filgueiras; o qual sabendo do sucesso (a proclamacao da
Independéncia) descen, no dia seguinte, & vila, assinou o
auto da Cimara.” .

E, mais adiante, insiste: “Noticias infaustas sébre a
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queda da Liberdade no Rio Grande do Norte e nas Alagoas,
¢ a firmeza da Capital e mais vilas da Provincia, chegaram
ao Capitao-Mor Filgueiras, chefe designado do exército liber-
tador o qual, acreditando-as, esmoreceu; e querendo espiar
sua cumplicidade, ajunta mil facinorosos, da-lhes o antigo
estandarte real e com todos desce a vila do Crato intima-lhe
todos os seus moradores se reunam aquela bandeira, e pro-
clamem o antigo govérno,”

* % ¥

Os depoimentos lidos, com as duras palavras de que
ambos se servem para exprobrar pressupostos defeitos do
Capitdo-Mor e a sua maneira de agir, ndo podem, malgrado
as credenciais daqueles que os prestam, ser aceitos sem
maiores exames. SA0 suspeitos porque expressam uma reacio
de fundo eminentemente ideoldgico e sentimental; decorrem
de convicgdes politico-partidarias.

Os escritores citados eram auténticos carbonarios;
participaram ativamente de jornada nacionalista de 17 e nao
podiam perdoar a Filgueiras, como, alias, ndo perdoaram ao
Governador Sampaio, 0 haver concorrido para o fracasso da
causa que defendiam com tanto ardor patriotico. Dai a
pressuposicao de serem os seus julgamentos pelo menos
duvidosos.

Dir-se-a que, tendo sido presos em conseqgiiéncia da
vitéria dos realistas e recolhidos ambos aos carceres de
Pernambuco e da Bahia, ai viveram em contato direto com
os patriotas cratenses e tiveram, decerto, a oportunidade de
ouvir déles o pormenorizado relato dos tristes acontecimentos
que descrevem em seus livros. Seriam, portanto, dignos de
inteiro crédito.

Ainda que tal houvesse sucedido, mesmo que fosser_n
intimos dos rebeldes cearenses, nao poderiamos, ainda assim,
considerar seus depoimentos inatacaveis. Tendo sido colhidos
de sediciosos présos e, por conseguinte, de criaturas inte-
ressadas em falsear as acoes daquele que havia sido a causa
principal de suas provacoes, néles nenhumamente estariamos
autorizados em confiar.

# % %k

As imputacgOes, feitas ao chefe da reag¢io monarquista do
Cariri pelo Pe. Dias Martins e por seu companheiro de-lutas



REVISTA DO INSTITUTO DO CEARA 67

democraticas, formais e acerbas, nao sdo as unicas contra
éle articulados por escritores republicanos.

Tampouco representam a mais explicita e veemente
condenacdo de sua conduta como sustentdculo da contra-
-revolta de 11 de maio de 1817.

Pareceres igualmente indignados e vibrantes vamos
encontrar insertos nas obras de varios homens-de-letras dos
nossos dias que, filiados & corrente anti-Filgueiras, versam a
cronica cearense dos inicios do século XIX, sem terem o
necessario conhecimento do assunto.

Desapercebidos da duvidosa autoridade de Dias Martins
e de Monsenhor Muniz Tavares, no que tange aos fatos desen-
rolados em nossos sertoes interiores, e ndo se considerando
obrigados a empreender novas pesquisas nesse setor das
letras histéricas, limitam-se a tomar por mestres aquéles dois
cronistas e tém-se por bem informados. Guiando-se por éles,
embebem-se necessariamente do fel que ressumbra dos seus
trabalhos, fel que ira revelar-se em tddas as acusacoes
formuladas contra Filgueiras. As acusacdes que subscrevem,
desacompanhadas de novas provas, nféo sio, € 6bvio, elementos
capazes de orientar a quem se sinta inclinadc a esclarecer a
verdadeira posicio désse personagem singular em face dos
sucessos revolucionarios de 17.

No meio dos muitos escritores nacionais que tém por
oraculares as palavras dos Padres cronistas e, por isso, consi-
deram Filgueiras um dobre e quica até um anormal, mencio-
naremos, ao acaso, Gonzaga Duque e o Major Silvio de Melo
Cahu. O primeiro € o autor de “Revolugdes Brasileiras” (Rio,
1898, pag. 57); o segundo publicou “A Revolucdao nativista e
pernambucana de 1817”7 (Rio, 1951, pags. 77 e 78).

Ao fazer a exposicdo das atividades exercitadas por José
Martiniano ao atingir o Crato, escreve Melo Cahu: “Logo ao
chegar, narrou ao seu progenitor (?) os acontecimentos e
procurou induzi-lo a auxiliar a revolucado, catequizando o
Capitdo-Mor José Pereira Filgueiras” (1).

“Verificando ser dificil atrair seu pai (?) a
causa da revolucdo e tendo sabido da prisdo de
Geraldo Henrique de Mira, pernambucano residente
em Aracati, e a apreensdo em seu poder de varias

(i) Em nota ao pé da pagina o autor esclarece que Alencar chegou ao Crato
em principios de abril e que Filgueiras era seu padrinho. Observe®e que o pai de
Alencar ja havia falecido, . '
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cartas do govérno de Pernambuco para pessoas
influentes no Ceara, compreendeu Alencar que
nido havia tempo a perder. Procurou éle préprio o
Capitao-Mor Filgueiras, e, dando-lhe conta de sua
missao, procurou atrai-lo & causa revolucionaria,
no que foi grandemente auxiliado por Frei
Francisco de Santa Mariana (?) Pessoa, a quem
Alencar viera recomendado. Filgueiras depois de
muita discussio, pediu alguns dias para se decidir,
prometendo entretanto nao interferir contra os
intentos dos patriotas.”

I I T I R I R I R S R I L T I T I R R R R e T R I T T T T S

“Q Capitao-Mor Filgueiras que chega a vila
pouco depois (da proclamacido da independéncia
pelos sediciosos) concorda com o que ja se fizera e
assina também o auto; e com éle o vigario Manuel
Cardoso da Silva (?), seu amigo particular.”

“Tudo-indicava que o seu intento (de Alencar)
estava fadado ao bom éxito. Mas infelizmente
Filgueiras cuja fé patridtica nfo era verdadeira e
que somente o interésse e a ambicao de futuras
honrarias o levaram a tomar a atitude que até o
momento vinha mantendo, recebe noticias dos
insucessos dos patriotas em Alagoas e nho Rio
Grande do Norte... foi o suficiente para que éste
homem perjuro e falso traisse a causa que volun-
tariamente abracara.” ‘“No desejo de atenuar a
sua cumplicidade no movimento subversivo, reune
Filgueiras os seus apaniguados e marcha sébre o
Crato, onde ninguém esperava tdo importuna
intervencao.”

“Filgueiras era realmente temido no Crato, e
com a sua presenca, a malor parte dos impro-
visados patriotas tratou de desertar das hostes
revolucionarias procurando seguros esconderijos...”

“Seus homens amarram Alencar ¢ trés de seus

auxiliares imediatos e os conduzem & cadeia de

onde sdo enviados & capital...”
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“Nem mesmo a mie de Alencar, D. Béarbara,
foi poupada & sanha do pérfido Filgueiras, pois, foi
também conduzida présa para Fortaleza, sofrendo
inominaveis vexames.”

* & &

Dando conta dos esforcos enviados por José Martiniano
de Alencar no sentido de mover Filgueiras a aderir 4 revo-
lu¢do, o segundo dos escritores apontados, o senhor Gonzaga
Duque, é, alias, de uma infelicidade verdadeiramente lamen-
tavel: aceita, sem restricdo de nenhuma espécie, a versdo dos
acontecimentos de 1817 expostos por Muniz Tavares, bem
como os comentarios que ésse autor tece em derredor da
atuacio do Capitdo-Mor do Crato, comentarios e versio que
reproduz com uma fidelidade algo desconcertante. .
| “Assim, lé-se & pagina 57 de sua bem cuidada
monografia”' “Alencar recorreu a um depravado ricaco (?)
por nome Filgueiras, ou Felgueiras, alcunhado o mandigueiro
pela impunidade em que vivia apesar da notoridade de seus
crimes, e com palavras quentes para acender-lhe a vaidade,
com relampejantes promessas para agucar-lhe a ambigéo,
logrou néo seu apoio mas o seu assentimento ao levante” (2).

* % ¥

Outro oficial de nossas classes armadas que néo logrou
resistir ao desejo de atirar em Filgueiras a sua pedrinha, foi
o Capitao-de-Mar-e-Guerra, Dr. Anibal do Amaral Gama,
figura de acentuado reléve cultural e autor de numerosas
obras técnicas. Seu livro “Libertacdo do Brasil do Jugo

{2) Observe-se que ¢ depoimento de Jofo Brigido a respeito do incldente é
inteiramente dlverso. «Tudo guanto as revolugdes tém de mais sedutor, diz é&le,
¢ encanto das honras, a novidade dos principios, 0s sonhos dourados de um futuro
brilhante, nada pdde desterrar de seu animo (do &nimo de Filguelras) o femor
de desagradar ao govérno e ser um dia acusado de crime de alita traiclo.»

«Itle recusou o nome de libertador com que o pretendiam fascinar ficando
inabaldvel realista.» «Todavia, por inépcia, por coaclio ou por amizade e respeite
aos conjurados, subscreveu a uma unltima exigéncia, que éstes lhe fizeram, com
o portugués Francisco Cardose, e fol tornar-se indiferente ao que se pudesse
fazer, ou conservar-se em completa neutralidade.»

Do cotejo dessas duas opinibes, resulta que elas intrinsecamente se anulam
e se destroem. De pé subsiste, pois, apenas a afirmativa de que, diante dos
insistentes apelos dos conjurados Filgueirags prometeu conservar-se em completa
neutralidade.
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Lusitano” (o asilo dos Bragancas) foi, como o do Major Cahu,
editado pela Biblioteca Militar.

De acordo com o pensamento do ilustre homem-de-letras
— alias, intransigente lusitan6fobo & maneira de Manuel
Bonfim. Carlos Maul e do jacobinissimo Antbénio Tdrres — o
Capitdo-Mor do Crato seria um reacionario e um f{raidor na
mais lata acepcdo do térmo. Eis a expressdo do seu juizo
registrada & pag. 138 do mencionado livro: “Era Governador
do Ceara Manuel Inacio de Sampaio e seu (?) Capitao-Mor
José Pereira Filgueiras.” .

“A atitude déste ultimo era a da exploracao pratica dos
acontecimentos.

A sua acdo seria de acdérdo com o volume dos fatos.”
“Quando o emissario da revolucgao, entéo no Crato, percebeu...
pediu ao préprio Capitdo-Mor apoio para o movimento liber-
tador. Este tomou alguns dias para pensar. O que éle queria,
entretanto, era observar a direcdo da vitdria definitiva para
entao acompanhar a massa triunfante.”

E mais adiante, pag. 139, conclui o ardoroso escritor:
“Lavrou-se disso (da proclamaczo da Republica), um ato
que o Capltao-Mor José Pereira Filgueiras, traidor do Ceara,
também assinou.”

Cabe aqui, desde logc, uma observacdo ou, antes, uma
pergunta: Que motivos levaram Amaral Gama a acoimar
Filgueiras de traidor? Apenas porque éste, convidado a parti-
cipar do movimento, tomou alguns dias para pensar ¢ acabou
assinando a ata do Crato? Por ai se vé que dando-se pressa
em lavrar a sua senfenca condenatoria, esqueceu o autor as
boas regras do raciocinio, prefigurou o caso e emitiu juizo
imponderado.
| O ilustre militar chama de traidor a Filgueiras sem
nenhum fundamento; por simples antecipacdo, pois néao
esclareceu, previamente, o motivo em que alicerca o seu
fulmineo parecer. .

Continuemos, porém, a exposicao do grave libelo: “Na
sua expectativa interesseira e indigna, verificando Filgueiras,
pelas noticias que recebia que o movimento revolucionario
nascido em Pernambuco, tendia para o aniquilamento, dada
a queda de Alagoas e Rio Grande do Norte, tomou franca e
bruscamente uma atitude contraria & diretriz revolucionaria.
Iniciou outro movimento. Restabeleceu a submissio ao Rei e
prendeu o paladino da revolucédo que foi coberto de ferros e
enVIado para a Capital.” :
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Note-se, de passagem, que 0 nosso autor também afirma
ter Filgueiras sabido da derrocada da Revolucdo em Alagoas
e no Rio Grande do Norte, fato absolutamente improvavel,
tendo-se em vista a morosidade com que se faziam, na época,
as inter-comunicacdes.

* & ¥

As citacOes registradas, embora numerosas ¢ massudas
e, por isso mesmo, de cansativa leitura, sao inevitaveis e até
necessarias num eshéco da natureza do presente. Permitem o
confronto dos pareceres passados em revista, pdem em relévo
as semelhancas, por vézes verdadeiramente chocantes que
entre éles existem, e denunciam terem sido, em grande parte,
bebidos nas mesmas fontes.

Evidenciam, mais, a existéncia de um comum ressen-
timento conira a pessoa do Capitao-Mor, ressentimento que,
a0s menos prevenidos, poderia afigurar-se natural e justo por
haver éle traido a causa da independéncia.

Na realidade, porém, tais pareceres nada mais repre-
sentam, como € facil verificar-se, que a expressio clara ou
velada de conceitos bebidos em Muniz Tavares e Dias Martins,
autores a que poderiamos chamar os classicos da revolucao
pernambucana.

Néo sfo, portanto, o resultado de pesquisas pessoais,
mas apenas uma repeticao de afirmativas que, por varias
razdes ja expostas, devemos considerar duvidosas. Assim,
impossivel €, evidentemente, tirar déles dados uteis ao conhe-
cimento dos fatos, aqui desenrolados em 1817, e elementos
capazes de nos ajudar a compor a fisiohomia psicossomatica
de Filgueiras e esclarecer o seu papel na revolta.

| Eliminados os modernos historiadores referidos, conti-
nuamos, pois, a dispor para julgar Filgueiras apenas dos
maus conceitos emitidos a seu respeito por Monsenhor
Tavares e Dias Martins.

As obras dos grandes vultos da historiografia nacionai,
Francisco A. de Varnhagen, Jodo Ribeiro, José F. da R. Pombo.
e outros quejandos mestres das letras patrias, pouca ou
nenhuma luz lan¢am, igualmente, sébre o problema que aqui
estamos a debater. O convivio déles, sempre proveitoso em
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tantos outros setores de nossa histéria sécio-politica, néste
em nada ou, quase nada, nos pode auxiliar. E que ao tratarem
do levante cratense seguem a tradicdo ou do assunto néo se
ocupam de modo detalhado.

Exemplo sugestivo da tendéncia ressentida por alguns
dos nossos Mmaiores especialistas, de repetir sem alongados
exames conceitos histéricos tradicionais, encontramos em
Rocha Pombo incontestavelmente um dos mais dedicados
estudiosos das coisas do nosso passado. Ble préprio confessa
honestamente que, para redigir o capitulo relativo & revolugéo
de 1817, no Ceara, combinou o testemmunho de Mons. Muniz
Tavares e do Pe. Dias Martins (“Historia do Brasil”, Vol. VII,
pags. 339 e seguintes), o que vale dizer que se impregnou do
nacionalismo rabiosoc e extremamente parcial que transuda
de ambos. Sua contribuicao no sentido de estabelecer qual a
atitude assumida por Filgueiras nos acontecimentos de 1817
é, portanto, inteiramente nula, como nulas sao as daqueles
que assoalham opinides idénticas.

Oliveira Lima, erudito autor e esmiucador proficiente das
raizes brasileiras da emancipacdo nacional, igualmente
nenhuma achega nova traz a soluciao do aflitivo enigma.

Interessante é, apenas, salientar que, no decurso de sua
vida de historiador, o benemérito diplomata brasileiro alterou
bastante a maneira de pensar, no que diz respeito ao homem
que o 6dio dos rebeldes republicanos de 1817 havia trans-
formado em bandido mistico e traidor e emoldurado num
quadro tenebroso.

Em seu livro “D. Jodo VI, no Brasil”, cuja primeira edicéo
é de 1907, chamou a Filgueiras “um velho malfeitor que para
o crime se valia de sua autoridade”. Mais tarde, em notas a
margem da “Historia da Revolucdo de Pernambuco em 1817”,
da pena de Muniz Tavares e publicado em 1917, sob os
auspicios do Instituto Histérico e Geografico Brasileiro,
reconsiderando, em parte, ésse juizo, disse amoravel: “ha
quem lhe descubra (em Filgueiras), como em todo caudilho,
qualidades apreciaveis e até quem relate rasgos ocasionais de
ondas de bondade” (3),

3 No espa¢o de dez anos que mediaram entre o aparecimento da primeira
edicfo de seu livro sObre D. Jofio VI, e a publicacio das notas & <Hlstérla da
Revoluclo», <modificou Oliveira Lima, conforme observa Irineu Pinheiro, com a
perspicidcla que lhe eraz habitual, sua opiniio a respeito de Fllgueiras, favore-
cendo-lhe & memdria histéricas.
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Os historiadores e cronistas cearenses, em geral, nao
demonstram quaisquer vislumbres de simpatia pelo heréi
sertanejo; antes s80 quase unanimes em fazer cair sObre €le
uma espécie de maldicdo.

Esquecidos da debilidade ideoldgica caractenstlca da
maioria dos rebeldes cratenses de 1817, tecem consideracoes
sobremaneira contundentes a respeito da dubiedade de
Filgueiras e, impelidos por idiossincrasias pessoais, pdem em
primeiro plano apenas as ambicgdes do Capitdo-Mor, o seu
mandonismo e seus 6dios; jamais lhe focalizam ou discutem
as virtudes; nfo levam em conta a generosidade que sempre
demonstrou para com os humildes, nem a bravura nunca
desmentida, nem seus compromissos espirituais; e, o que é
“mais grave, silenciam as condicdes de tempo e de lugar. Assim
é que Jodo Brigido e Théberge — ho conceito publico dois dos
nossos especialistas mais credenciados em assuntos 11gados a
evolucdo social, politica e econdmica do Cariri — unéni--
memente o acusam de traidor e o tém na conta de homem
sem vontade, inepto e crédulo.

E de Jodo Brigido (“Apontamentos para a histéria do
Cariri” — Fortaleza, 1888, pag. 79) éste parecer extre-
mamente depreciativo: “Filgueiras sera sempre o derradeiro
a compreender as cousas. Apos as consideracoes do Pe.
Martins (Padre Francisco Gongcalves Martins) se reputou
perdido. Servicos assinalados deviam justificar sua conduta
passada e a contra-revolucido foi desde logo resolvida.”

“Homem de férca bruta, sem nenhuma coragem civica,
realista mais por tibieza e obediéncia (?) do que por cons-
ciéncia da verdade, fazia na revolugdo um papel imposto.”

Théberge (“Esboco Historico sbbre a Provincia do Ceara”,
pag. 16) nac € menos categérico e aviltante. Assim, diz:
“Filgueiras que nunca teve convicgoes porque faltava-lhe a
inteligéncia para raciocinar sobre elas (?) deixou-se abalar
pela exposicdo de um quadro tdo carregado (pintado pelo Pe.
Francisco Gongalves Martins, 0 enviado de Leandro Bezerra)
e assentou trair a causa da liberdade; e o féz com um despejo
cujas conseqiiéncias era incapaz de calcular”

E para deixar clara a vilania do Capitdo-Mor do Crato,
acrescenta:

“Uma grande dificuldade se oferecia: éle tinha assinado
o ato de aclamacio da republica. Este podia-se anular, subju-
gando os revoltosos; mas o protesto de adesdo ao govérno de
Pernambuco, que &le tinha também assinado e remetido, era
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um corpo de.delito terrivel e que o comprometia sobremodo.”

- “Mandaram-se duas pessoas seguras ao alcance do
mensageiro enviado ao govérno de Pernambuco, e conta-se
como certo que éles o alcancando ja proximo a essa praca, o
mataram e tomaram-lhe todos os papéis de que era portador.”

“O abalo que o Pe. Martins havia produzido no espirito
fraco do Capitio-Mor foi tdo forte, que, mesmo depois de
efetuada a contra-revolta nao teve éle sosségo, enquanto nio
voltaram seus portadores, e niao lhe entregaram as pecas
acusadoras, as quais €le lancou ao fogo.”

Joao Brigido e Théberge baseiam-se, conforme é corrente,
suas afirmativas na tradi¢do popular — que frequentemente
cculta ou deforma os valores humanos — e em uma ou outra
passagem dos livros de atas das Cimaras do Icéd e Crato e isso
explicaria, em parte, a semelhanca de determinados con-
ceitos que aparecem nos escritos de ambos,

Recorreram zinda, segundo tudo indica, ao trabalho de
Dias Martins o que tiraria aos dois escritores grande parte
do valor testemunhal. _

Nao esquecamos que, no prefacio dos ‘“Apontamentos
para a Historia do Cariri” (Fortaleza, 1888, pag. 5) Joao
Brigido declara ter o seu modesto mas paciente trabalho
“muito servido a Pedro Théberge para compor o ‘“Esbdgo
histoérico sébre a Provincia do Cariri”.

- Se verdadeiro o que proclama o ardego jornalista, ficaria
plenamente esclarecida a razao da convergéncia de opinides
pessimistas, saidas de suas penas acérca do comportamento
de Filgueiras. ..

ko

Também apreciados bidgrafos e sisudos homens-de-letras
cearenses, perdendo nésse melindroso caso o senso da medida
e da objetividade, alinham-se no grupo daqueles gue véem
em Filgueiras apenas um transfuga e um lorpa. Dentre os
que désse modo pensam, poremos em relévo apenas o nome
de Dias da Rocha Filho, o distinto autor de “A vida do
Brigadeiro Leandro Bezerra Monteiro”. O mencionado
escritor, fazendo a apologia do seu biografado, a quem parece
préso por lacos sentimentais particularmente fortes, aponta
o Capitéo-Mor do Crato, sem que possamos bem apreender os
motivos, como um traidor e vai ao extremo de té-lo na conta
de um quase irresponsavel pela mesquinhez da mtellgenc:a
¢ ignorancia crassa.
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.Considera-o mesmo “dirigido em todos os acontecimentos
em que se envolveu, ora por Leandro Bezerra Monteiro, ora
Tristdo Gongalves Pereira de Alencar que depois, em virtude
de motivos nativistas, mudou o nome para o de Tristao
Goncalves de Alencar Araripe, ora por Luis Pedro de Melo
César, expedicionario de Caxias, a quem se atribui, na fase
de Dias da Rocha, a direc@o real da Campanha, contra o
Sargento-Mor Jodo José da Cunha Fidié, no Maranhéo”,
(Irineu Pinheiro, op. cit. pag. 8).

* % ok

De tudo que ficou dito podemos concluir que de pé,
perfeitamente valido, continua o parecer por nés formulado
acérca da extrema debilidade do testemunho de Monsenhor
Muniz Tavares e do Pe. Dias Martins, no que tange ao levante
do Cariri e a atuagdo dos personagens mais destacados déle
participantes.

A ambos faltou, conforme vimos, a serena imparcialidade
e a toleréncia, apanagios indispensaveis ao verdadeiro histo-
riador; ambos molharam a pena no fel do despeito que,
malgrado os anos decorridos desde o ocaso da revolucéo,
ainda 1lhes obscurecia o julgamento quando escreveram
memorando a odisséia dos rebeldes de 1817.

Embora nao seja licito desprezar de todo os conceitos
que emitem os dois cronistas a respeito de Filgueiras, €éles
necessitam, para que facam fé, o lastro de novas provas
documentais ou, pelo menos, o reférco de pareceres —
também contrarios ao Capitdo-Mor — e expressos por
exegetas cuja mente ndo haja sido toldada por paixdes
partidarias e cuja obra seja reconhecidamente alicercada em
fontes fidedignas.

Para tal fortalecimento ndo podem servir, pelos motivos
j& apontados, as afirmativas contidas nos livros de Melo
Cahu, Gonzaga Duque, Amaral Gama e de outros estudiosos
da historia patria do mesmo porte, direta ou indiretamente
filiados & corrente de idéias infensas ao herdico matuto,

Ndo pode igualmente arrimar os conceitos de Muniz
Tavares ¢ Dias Martins, a palavra dos grandes mestres da
historiografia brasileira — Varnhagen, Pereira da Silva,
Rocha Pombo, etc. Como elementos de prova, aquilo que a
respeito do assunto difundem éstes notaveis especialistas, néo
tem qualquer valor.
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Dos escritores cearenses, contrarios a Filgueiras, é Joao
Brigido o tnico talvez cujo parecer deva ser retido para
posterior discussao. Baseado, j4 o sabemos, em parte na
tradicio popular e, em parte, em extratos fragmentarios dos
livros das Cdmaras matutas, do Crato e do Icé, tem consis-
ténecia bastante para reforcar o que dizem a respeito de
Filgueiras, Dias Martins e Mons. Muniz Tavares.

Nio esquecamos, todavia, uma possivel influéncia déstes
dois autores no relato de Jodo Brigido.

Os outros narradores dos nossos fastos — incluindo-se
Théberge — quando tratam do movimento de 1817, nada
mais fazem que imitar Joao Brigido ou repeti-lo. Carecem,
pois, de autoridade na matéria.

De pé, permanecem ainda os conceitos malevolentes de
Dias da Rocha, relativos & mentalidade primaria do Capitdo-
-Mor do Crato, que iremos depois analizar.

% % %

A corrente favoravel a Filgueiras é encabecada, conforme
ficou dito, pelo Bariao de Studart, indubitavelmente um dos
expoentes maximos das nossas letras histdricas, que nega de
modo terminante qualquer conivénecia de Filgueiras com os
reheldes do Crato.

Firma a sua conviccao em enorme acervo de documentos
pertencentes ao arquivo do Governador Sampaio, documentos
que, como sempre, soube manejar com maestria, déles tirando
o maximo de informacoes titeis.

Bsse Governador féra contemporéneo da revolucao de
1817, tal o haviam sido Dias Martins e Monsenhor Muniz
Tavares, e, assim, 0 péso do seu testemunho &, pelo menos,
equivalente ao dos pareceres daqueles dois cronistas nordes-
tinos. Ora, Sampaio tinha Filgueiras na melhor conta e, em
sua correspondéncia epistolar, néo cessa de enaltecer os
servigos por éle prestados a administracdo capitanial e de
apresenta-lo como um fiel partidario da monarquia. £ éste,
sem neénhuma duavida, o mais explicito e importante
depoimento em abono da sinceridade do Capitao-Mor e da
correcdo da sua conduta.

De sua correspondéncia, com certo dignitario da Coroéa,
destacamos os seguintes trechos:

“Ficou, portanto, a reduciio désse Capitdo-
-Mor reservada para o momentc da revolucio em
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que o seu pequeno talento ndo fosse bastante para
resistir de repente as ilusdes gque em um instante
o circundassem de todos os lados.

Assim aconteceu, com efeito, no dia 2 de maio
de tarde e convidado para a revolugdo com muitas
ilusdes pelo infame Pe. José Martiniano Pereira de
Alencar; nido sabe que ha de responder, fica titu-
biado e pede alguns dias para resolver. José
Martiniano receia que é€le tenha tempo de se
aconselhar e pensar, vem para a Vila, diz que o
Capitdo-Mor é o cabeca da Revolucdo e no dia 3
pela manha faz a revolucdo a que ninguém se opds
porque se fazia em nome do Capitdo-Mor até por-
que lhe seguram que eu tinha fugido embarcado.
No principio de abril tinha eu escrito ao dito
Capit&o-Mor a fim de o prevenir contra éstes
mesmos tramas. Estas cartas que éle devia receber
no fim de abril ndo lhe chegaram & mé&o por
motivo de doenca dos portadores senio em 6 de
maio, e logo em 11 o 1°. dia de missa que se seguia
éle efetua a Restauracéo para o que bastou aparecer
em publico e anunciar que éle era Realista e que
a revolucdao se tinha falsamente feito com seu
nome porque éle nunca mudara dos sentimentos
de fiel portugués.”

* %k

Irineu Pinheiro, em tese escrita para o Primeiro
Congresso de Historia da Bahia, realizado em Salvador, de 19
a 29 de marco de 1949, e transcrita na Revista do Instituto
do Ceara (Tomo LXV, ano LXV, Fortaleza, 1951) coloca-se
desassombradamente ao lado do Bardo de Studart, fato que
néo deixa de ser curioso, tratando-se de um historiador que
viveu no Cariri, onde o0s homens-de-letras nao parecem
muitos afeicoados ao herdi.

Pretendendo vulgarizar os feitos de um antepassado —
no seu entender injustamente malsinado pela posterioridade
— o autor delineia a vida de Filgueiras, focalizando com o
maior cuidado o panorama de suas atividades militares, no
periodo que vai de 1817 a 1824.

No afd de isentar o Capitdo-Mor da culpa de ter sido
um dos simpatizantes da intentona liberal de 1817, o autor
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expOe uma série de fatos, alids, muito bem concatenados e a
que ninguém, em si consciéncia, poderia recusar aceitagio.

ok

Filgueiras, por sua parte, afirma de modo peremptorio
jamais ter tido qualquer participacio direta ou indireta no
movimento republicano de 1817 e atribui a imputacgio de
rebeldia, que lhe é assacada, aos seus desafetos, desejosos de
o comprometerem aos othos das autoridades realistas.

Tanto que, em sua carta ao Governador, datada de 15 de
junho de 1817, diz:

“Soube déste atentado (o motim de 3) estando
em minha casa do sitio de S. Paulo, que dista desta
vila quatro léguas e vindo a esta Vila no dia
seguinte achei 0 Povo muito atemorizado cu parte
déle entusiasmado; temi prender os revolucionarios
como foi 0 meu intento, e voltando para minha
casa procurei aconselhar-me sObre o melhor meio
que devia restaurar esta Vila, quis logo dar parte
a V. Exa. como era do meu dever e obrigacao
porém achei covardia em dar esta triste parte sem
que fosse acompanhada da feliz noticia da restau-
ragao, pois que tendo S. Majestade confiado-me o
govérno dos Povos da minha Capitania-Mor deveria
em tudo desempenhar o meu grande dever;
procurei concordar-me com o© Tenente-Coronel
Leandro Bezerra Monteiro, depois de ter ouvido o
prudente parecer do Escrivio José Antdénio que
deu logc as medidas das quais usei, sentado de ser
executada a feliz restauracdo no dia 10 ou 11 do
corrente més (Carta de 13 de maio). Com muita
indignacdao ouvi a noticia que se me deu de que
ésse malvado José Martiniano por todo caminho
foi espalhando que eu fui consentidor da revolugédo
desta Vila e cooperei para ela, porém nada receio
porque tendo a meu favor a aura popular e o meu
coracao estd puro. Esse malvado como se vé
desgracado e com o rancor de ser eu o seu perse-
guidor, para diminuir-me a gléria que me é devida
na feliz restauracao que fiz desta Vila, procura-me
essa mancha, porém eu nada quero mais do que
a gloria que me fica em fazer uma acdo herdica a
favor de S. Majestade de quem tenho por galardio
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o ser vassalo. Eu sempre dei a V. Exa. evidentes
provas da minha fidelidade e pelo meu oficio de 2
de maio véspera da revolucdo renovei a V. Exa, 0s
meus protestos e seria eu monstro de ingratidao se
fizesse o contrario do procedimento que tive nesta
causa. V. Exa. creia-me com aquela verdade com
que sempre falei a V. Exa. que eu me nio manchei
nesta revolucao.

Se pequei foi sdmente por ter deixado por
tanto tempo a Vila debaixo désse infame govérno,
porém se assim o consenti, foi por fazer a restau-
ragio com cautela, apalpando primeiro o animo
dos Povos, € logo que estive Senhor dos Coragoes
dos mesmos entdao executei o meu plano da memo-
ravel e feliz restauracfo, auxiliado pelo Tenente-
-Coronel Leandro Bezerra Monteiro, seu filho o
Capitdo Goncalo Luis Teles, e o Capitdo José
Victoriano Maciel, que foram os que caminharam
a testa das tropas com que entrei para subjugar
os revolucionarios. E verdade que eu fui muito
abalado por cartas de Pernambuco, que incluso
remeto a V. Exa. para essa negra e diabdlica revo-
lucao, porém sempre fui surdo, e nunca fiz caso
dessas sugestdes, ¢ também nunca me persuadi
que se efetuasse nesta Vila a revolucdo, por nao
conhecer individuos iluminados e por ndao haver a
maior correspondéncia desta Vila para as Capi-
tanias rebeldes, ¢ se ndo fosse a chegada désse
malvado pedreiro-livre José Martiniano, de certo
a Vila nao padeceria essa nodoa, e todos estariam
gozando de sosségo, e nfo andariam na desen-
voltura em que andam indo os Povos e princi-
palmente a parentalha dos revolucionarios que
querem vingar as prisdées dos parentes, o que me
ndo assombra, antes cresce-me dobrado valor por
ser em defeza de uma causa, que tanto tem de
justa como santa qual é a punicdo dos traidores e
reivindicacao dos sagrados Direitos de S. Majestade
El-Rei Nosso Senhor, por quem perdendo a vida
nada perco.”

k&

Para comprovar a extrema dedicagdo de Fxlguelras a
causa publica e ao Rei, alegam os seus partidarios que, a 2
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de maio, éle escrevia ao Governador Sampaio a seguinte
carta:

“Ilmo. e Exmo. Sr.

Tenho em vista o oficio que V. Exa. me dirigiu
de data de 13 do passado pelo qual conheco clara
e distintamente o levante de Pernambuco e as
providéncias que tem dado Sua Majestade e da
mesma sorte V. Exa., logo que recebi o mesmo oficio
posto que ainda em fé o presente h&o é chegado o
estafeta que deve trazer os oficios que V. Exa. os
acusa do 1° e 7 do passado, mandei logo publicar
os Editais, tanto na Vila do Jardim, como no Crato
para fim que V. Exa. determina, e, passei a dar as
ordens necessarias, e em tudo comprirei o que
V. Exa, me ordena. Eu, terei a gloria de que
V. Exa., seja feliz com todos os povos desta Capi-
tania, para o que me ofereco com as débeis forcas
do meu comando, tudo em abono da defenca da
Real Pessoa de S. Majestade a quem respeito ¢
estimo como devo e sou obrigado; Deus Guarde a
V. Exa. por muitos anos. De V. Exa. sudito o mais
obediente, José Pereira Filgueiras. Quartel de Sao
Paulo, 2 de maio de 1817.”

Alegam, ainda, que a 3 de maio, dia da revolucéo,
mandava a seu compadre Januario Ferreira Gastao, um
bilhete assim concebido: -

“Meu compadre ¢ Amigo.
Acompanho a v. mercé, na aflicio que me

comunica se acha, movida esta para ésse incrédulo

e mal agradecido homem, que cego de téda consi-
deragdo tem posto em pratica aterrar as Santas
Leis do Nosso Soberano Rei e Senhor, porém se o
nosso bom Deus me nio desamparar, breve torna-
remos a gozar do nosso antigo costume., O mesmo
sr. guarde a V. Mcé. por muitos anos. Sao Paulo, 3
de maio de 1817. De V. Mercé, compadre e amigo.
criado venerador, José Pereira Filgueiras.”

Poem, outrossim, em relévo, os seus simpatizantes, o
depoimento prestado pelo escrivio José Anténio Ferreira
Chaves emn uma de suas missivas a Sampaio, que diz:
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“Ignoro, também, que o dito Capitdo-Mor
assinasse papel relevante a consentir na sublevacéo
e 0 que lhe tenho sempre perguntado a €le firme
responde-me que Os que aparecem sao falsos e
sinistramente alcancados a fim de macular sua
Honra.”

* k%

A missiva de Filgueiras, escrita a 2 de maio, e a
declarac&o por €le feita em carta ao Governador, repelindo
com altivez e energia a acusagdo de haver barticipado do
movimento rebelde; o bilhete dirigido a Januario Ferreira
Gastio, no proprio dia do levante; ¢ testemunho do escrivdo
José Anténio Ferreira Chaves; e, por ultimo, a palavra do
Governador Sampaio, prociamado a sua lealdade ao Govérno,
tudo, enfim, fala em favor de sua constante dedicacao ao
regimem vigente.

* & %

O confronto, pois, das duas correntes de opinioes,
relativas a atitude assumida pelo Capitdao-Mor do Crato, em
1817, e cujos inspiradores foram, de um lado, Dias Martins
e Monsenhor Muniz Tavares, e, do outro, o Governador
Sampaio, parece levar a ficil convicgdo de estarem com a
verdade aquéles que consideram o chefe matuto um incor-
rutivel guardido da ordem monarquica, no distrito de sua
jurisdicdo militar. Daria, assim, tal confronto, inteira razéo
‘a0 Bardo de Studart, e a todos aquéles que lhe seguindo os
passos firmes, tém o Capitdo-Mor na conta de um sudito
sempre fiel a realeza.

* & %

Todavia, bem pesando as coisas, verificamos que as
conclusdes favoraveis ao homem que chefiou a contra-revolta
do Crato, nao sdo 180 imediatas e necessarias como parecem
8 primeira vista. Na qualidade de julgadores, devemos
encarar, antes de tudo, a possibilidade de o Governador
Sampaio, & maneira de Muniz Tavares ¢ Dias Martins, se ter
deixado levar pelo sentimento. Simpatias pessoais muito bem
poderiam haver influido no juizo favoravel que emitiu a
proposito da conduta do acusado, o que, alids, ndo consti-
tuiria excecao.
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Inimeras pessoas, provadamente carbonarias, tiveram
defensores esforcados entre os proprios membros do govérno
monarquico. O padre José Correia de Sa e seu fitho Francisco
Antdnio Correia de S4, Sargento-Mor das Ordenancgas da
Paraiba, gozaram da protecio de Sanches Massa, protecao
que tanto haveria de escandalizar o Governador Sampaio e
da qual falaria em suas cartas.

S40 igualmente do conhecimento geral os esforcos
cnhvidados pelo Conde dos Arcos, Presidente da Comissao
Militar, funcionando em Salvador, para salvar da morte o
Padre Miguelinho e o Defo da Sé de Olinda, Codnego
Bernardo Luis Ferreira Portugal, seu companheiro de jornada
revolucionaria.

Ambos haviam Ilutado pela emancipagio nacional,
sofrido juntos o impacto da reacdo monarquista e as
angustias da derrota. No momento de responder pela pratica
de atos considerados criminosos, tiveram porém atitudes
diametralmente opostas. O Padre Miguelinho, idealista
utodpico, recusou salvar a vida negando, conforme insinuava
o Conde -- Presidente, a autenticidade de sua assinatura em
documentos comprometedores; o Deéo, tipo de homem pratico
que jamais perde o senso da realidade, sentindo a boa dispo-
sicdo de &nimo daquele magistrado e entrevendo, ser possivel
gracas a €la fugir 4 pena capital, astuciosamente alegou
coacao; disse ter sido forcado a parecer rebelde, mas que se
conservara, sempre realista de coracdo. Apresentou, como
prova do que afirmava, o testamento por éle redigido e depo-
sitado no cocnvento de S. Francisco de Olinda, e, assim
escapou ao patibulo.

Duvidando, por certo, da vitoria final das foérgas repu-
blicanas, tivera o Dedo o cuidado de escrever tal documento
e néle declarar-se vassalo fiel da Monarquia e instituir D.
Jodo por seu herdeiro universal (4).

& ok

Assim, a palavra de Sampaio nfo dirime inteiramente
Filgueiras da culpa de haver participado da intentona de 3

(4) Fato &lgno de nota é que a atitude do Dedc ndo constitul motivo de
censuras por parte dagqueles que tanto estigmatizam o proceder de Filgueiras,
rompendo desassombradamente com os revoluelonirios. A verdade é que revoluglo
alguma no Brasil teve tantos itrAnsfugas e tantos dos seus partidarios alegaram
ter dela participado sob coacfio frresistivel,
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de maio, embora nos leve a fazer déle um conceito bem mais
favoravel e vé-lo sob um angulo diverso, daquele em que o
colocaram os seus desafetos.

Como deixamos claro, o acusado nega de maneira
decisiva haver participado do levante, ¢ os seus defensores,
para exculpa-lo, publicam que, em carta ao Governador do
Cearia, Manuel Inicio de Sampaio, escrita imediatamente
apos a revolta (?) éle assegurava “fer ouvido com indignacao
que José Martiniano espalhara ter sido é€le consentidor da
revolta desta vila (Crato) e cooperado para ela”.

E certo que as cartas sao paginas vividas, documentos
escritos “ainda sob o eco, senao sob o império das impressoes
do dia” e, portanto, de 1n1gualave1 valor probatorio.

Occrre, porém, ter sido o papel, em que Filgueiras alega
inocéncia, elaborado e expedido alguns dias depois do triunfo
definitivo da contra-revolta do Crato, ou seja, a 15 de junho
de 1817. Bons motivos teria naturalmente o autor para néle
obscurecer seus deslizes e realcar os servicos porventura
prestados & legalidade.

Quanto ao outro, ao que tras a data de 2 de maio, nao
pode, em face das circunstancias em que foi redigido, ser
considerado titulo que faca fé Tenha-se em vista que o
Vigario do Crato, Pe. Miguel Carlos, em sua defesa perante a
Alcada de Pernambuco, nega néo apenas ter sido a mencio-
hada epistola redigida na data nela indicada, mas igualmente
seja ela do proprio punho do signatario. Diz o Padre Miguel:
“Januario Gastdo, o compadre, ¢ amigo do Capitido-Mor e
autor da célebre carta ao Governador que se finge escrita no
mesmo dia da revolucdo...”

As letras de Filgueiras teriam sido, pois, antedatadas, o
gue implica na perda total de sua credibilidade. Estabelecido,
désse modo, o nenhum valor porbatérioc do segundo
documento apontado, o terceiro, o bilhete por éle dirigido ao
compadre em que faz grande alarde de suas convicc¢es
realistas, torna-se logo suspeito. Quanto ao depoimento do
escrivio José A. Ferreira Chaves, nao inspira também con-
fianca, pois poderia ser gracioso.

A afirmativa de ter sido Filgueiras o constante e
inabalavel esteio da legalidade, em terras do Cariri, encontra
outra formal contradita, que a faz praticamente desacre-
ditada, no texto de certos papéis, relativos a rebelido cratense,
divulgados por Honorio Rodrigues em “Documentos Histd-
ricos”, publicacdo da Biblioteca Nacional. Dando alicerces
novos aos depoimentos dos cronistas e historiadores con-
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trarios a Filgueiras e os assentando em bases mais s6lidas do
que a simples tradicdo popular, tais papéis nos permitem
afirmar, com inteira procedéncia, que a fidelidade de
Filgueiras ao credo monérquico sofreu grave colapso em 1817.

L ]

Os documentos, que nos proporcionam tal certeza, sio
em pequeno nimero, mas, nem por isso, menos convincentes.
Refiro-me A carta enderecada aos membros do Govérno inte-
rino da cidade da Paraiba, por José Antbnio Vila Séca e
Inacio de tal, pessoas de todo &lheias & vida cearense e,
portanto, sem parti-pris de qualquer espécie, nem repulsa ou
inclinacdo pelo Capitao-Mor.

Escrita em Vila Nova da Rainha, traz a data de 17 de
maio de 1817. '

Nela declaram os signatarios: “Agora temos noticia que
o Capitdo-Mor do Cariri Novo, José Pereira Filgueiras,
prepara um grande exército contra a Coroa, e que se tem
notificado gente no Rio Do Peixe, e Pombal até Patos, cujos
lugares também sao contra a coroa, e ndo sabemos se
marcham contra nés. Nao temos gente e nos achamos sem
pdlvora, chumbo, balas, armas e sem mantimentos a saber
farinha e sal, Vossas Senhorias nos queiram socorrer”. (Doc.
Hist. Vol. CIII, pag. 31.)

Além do depoimento referido, que os amigos de Filgueiras
poderiam contestar dizendo que ambos os subscritores faziam
tais afirmativas por ouvir dizer, possuimos a palavra do
Desembargador Juiz Interino da Alcada, Joao Osoéric de
Castro Sousa Falcao, que, ao dirigir-se ao Secretario dos
Negdcios do Reino Unido, assim se manifesta: “Tenho a dizer
a V. Exa. que André de Albuguerque, Capitdo-Mor da Vila
Flor, Luis de Albuquerque, o Luis Manuel de Albuquerque, do
Rio Grande, talvez nio devam sofrer a pena ultima que na
passada eu dizia, vendo agora suas perguntas, assim como a
deverd somente sofrer do Ceara o Pe. José Martiniano com o
Capitiao-Mor José Pereira Fulgéncie Filgueiras e o Juiz
Ordinario Manuel Joaquim Félix que foram os cabecas da
revolucao do Crato, éstes dois tltimos talvez sejam pronun-
ciados pela Mesa da Alcada” (Doc. Hist. Vol. CV pag. 104).

H4, outrossim, o tOpico assaz sugestivo da defesa do Pe.
Vigario Miguel Carlos da Silva Saldanha em que se 1é: Este



REVISTA DO INSTITUTO DO CEARA. 85

mesmo homem (o filho do Tenente Coronel Leandro Bezerra)
jura que o réu se empenhara para se fazer uma capifulacio
em que os primeiros réus fossem soltos, e conforme a teste-
munha fls. 235, sdo o escrivao, e o Capitdo-Mor, que tém
ambos necessidade de serem concordes para uniformidade e
complementos do plano de salvar o Capitdo-Mor (Filgueiras)
e dar valor as suas inculcadas lealdades”.

® ¥k

Combinando os fatos j& de hd muito caidos no dominio
publico, através da palavra de historiadores e cronistas, com
as indicacdes fornecidas pelo exame critico dos documentos,
ultimamente vindos a lume, podemos, afinal, ver assaz claro
nesse emaranhado de verdade e fantasia ¢ formar do proceder
de Filgueiras um juizo bastante aproximado da realidade.

N2ao era, €sse personagem histérico, nem tirano iracundo
e facinoroso, movendo-se entre sertanejos hirsutos que
domina e conduz, nem feiticeiro, a quem as poténcias
infernais prestam ajuda, como pretende a malqueréncia de
Monsenhor Muniz Tavares e do Pe. Francisco Martins e o
prociama o psitacisme de certos escritores nacionalistas;
tampouco sustentaculo da lei e da ordem monarquica, her6i
de bondade, e homem de génio pacifico e benfazejo como quer
Sampaio.

Licito €, apenas, considera-lo um rude potentado matuto
plasmado pelc dspero meio sertanejo e tangido por influéncias
ancestrais. |

O melhor ou, antes, o seu mais racional e humano retrato
e 2 mais bem tracada representacido do ambiente onde vivia,
parece-nos aquéles que nos foram dados, em pinceladas
rapidas, por J. Catunda, em “Estudos de Histéria do Ceard”
(Fortaleza, 1886, pag. 154). Escritor de faceis arroubos de
linguagem, mostra-se, no caso, objetivo e extremamente
comedido nas apreciacoes.

Assevera o autor que “era entao extraordinaria a popula-
ridade que, por atos de bravura brutal, cortejava o Capitéo-
-Mor do Crato, Pereira Filgueiras. Baiano de nascimento, ali
crescera e se afamiliara Filgueiras, exercendo a sua férca
material e educando a sua coragem pessoal nos conflitos
armados, freqiientes entfo nos centros populosos da Capi-
tania; certo rundo de bondade, muita ignorancia, zélo de
valentao eram os predicados de seu carater publico”.
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Ridiculo, igualmente, pretender apresenia-lo sob a
figura de um débil mental, agindo, nos grandes lances de sua
gloriosa vida de soldado, sempre sob a inspiracao de amigos
e companheiros de armas, como fazem os seus desafetos.

Com muito senso argumenta Irineu Pinheiro que nao
pode casar-se a apregoada bogalidade de Filgueiras como
sua atuacac decisiva nos sucessos de nossa historia, entre
1817 e 24, todos de projecido nacional (op. cit. pag. 8).

E pergunta argutamente: por que nada se féz, no
primeiro quartel do século passado, sem a sua colaboragio ou,
antes, sem a sua ostensiva chefia?

Com efeito, o homem que, com seu prestigio, concorreu
para levantar os “exércitos que pelejaram por nossa indepen-
déncia e pela Republica, na Confederacio do Equador”; que
era ouvido “em negoéeios publicos e privados” e sem cuja
“conselho e aprovacio nada se fazia”, ndo devia ser um
néscio.

Sua reserva e taciturnidade “por alguns julgados indice
de estupidez, podem, conforme comenta o mesmo escritor, ser
explicadas por ter-lhe faltado espontaneidade e locucéo,
também por astucia inata a fim de evitar comprometimento
num meio em que fomentavam o6dios e intrigas”.

Deprimir Filgueiras, amesquinhando-lhe o inegéavel
prestigio e emprestando-lhe taras mentais irremediaveis,
importaria em técito reconhecimento de que os chefes
maiores da revoluc2o de 1817, néo estavam, realmente, a
altura da missdo historica que lhes cabia desempenhar.

Condicionando, pode dizer-se, a vitoria da causa da
independéncia e de reputblica, no Cariri, & adesfo de um
homem que os cronistas, simpaticos dos revoltosos, pintam
como um individuo sem principios, nem escrupulos; inepto e
de nenhuma inteligéncia, €les teriam agido criminosamente.

Seriam levianos, faltos de prudéncia, inconseqiientes;
guiados por tais chefes, 0 movimento emancipacionista nao
poderia logicamente triunfar. ..

Sobradas razoes tem o Bardao de Studart quando,
analisando o depoimento que Muniz Tavares presta sobre
Filgueiras e sObre o Pe. Miguel Carlos, escreve:

“E nésses dois homens, pergunto eu e comigo pergun-
tardo todos os que acompanham a leitura desta narrativa,
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(“O movimento de 17, no Ceard”. Revista do Instituto do
Ceara, tomo XXXI, Fortaleza 1917, pag. 125) em Filgueiras,
monstro nos Crimes e mandigueiro, em Miguel Carlos, pulsi-
linime e tao imbecil que mal entendia o seu breviario que
repousavam todas as esperancas dos revolucionarios? Falasse
verdade Muniz Tavares, 0 que nego, e estaria feita a psico-
logia do movimento cratense e previsto, desde logo, o desen-
lace, que o aguardava.”

* % ¥

Também néo é verdade que Filgueiras se tenha mantido
invariavelmente fiel as tradicées monarquicas.

“Suas simpatias naturais, a gente de sua roda, seus
amigos em geral estavam, sem duvida, ao lado da legalidade,
mas nem por isso, soube repelir com a necessaria firmeza as
insinuacgbes dos agentes da revolucgio.”

Embora realista, sofreu sensivel influéncia dos parti-
darios da nossa independéncia ¢, mesmo sem nada com-
preender das grandes idéias demccraticas e liberais que os
animavam, com é€les condescendeu.

Nao ficou, pois, apehas “titubeado”, como sustenta
Sampaio; foi além, cedeu ao fascinio pessoal dos lideres
independentistas e com éles féz causa comum; tampouco
pecou “apenas por ter deixado por tanto tempo a Vila debaixo
désse infame govérno”, conforme proclama em sua carta de
15 de junho; pecou ainda, e sobretudo, por ter dado ao
“infame govérno” o seu apoio e a sua colaboracio.

Matuto ignorante mas astuto, percebeu cedo que,
declarando-se rebelde, punha em risco a propria vida e a
sobrevivéncia do regime que lhe dera o prestigio de um posto
de invejavel realce, no meio sertanejo; ndo rompeu por isso,
descde logo, com a monarquia; contemporizou com ambas as
partes, esperando, assim, conciliar situacoes extremas.

Acendeu, como dissemos em outro lugar, uma vela a
Deus e outra ao Diabo e, oscilante, entre o credo monarquista
e a fé& republicana, manteve-se varios dias. Finalmente
alertado por amigos, que conheciam o seu estado d'alma e
lhe fizeram ver a gravidade do crime cometido, voltou de véz
aos arraiais do antigo partido, onde prestou os mais assi-
nalados servicos.

E esta a verdade; temos que nos render a evidéncia dos
fatos.
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Filgueiras ndo é, alids, um caso esporadico, Unico de
dubiedade de proceder, a figurar nos anais désse agitado
periodo de nossa histéria social. Seus émulos foram até muito
NUMETosos.

Nio tiveram igualmente a virtude da coeréncia conju-
rados do porte de Antdnio Carlos Ribeiro de Andrada, José
Carlos Mairink da Silva Ferrao, José da Cruz Ferreira e
inimeros outros de menor vulto e importancia. ..



